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RESUMO

O presente trabalho consiste, primeiramente, na andlise da evolucéo do instituto da
prisdo civil na histéria e no ordenamento juridico brasileiro, em sua evolucéo desde os
primordios da humanidade e nas alteragdes a ela impostas pelas mudangas sociais; no estudo
descritivo dos diferentes posicionamentos doutrinérios e jurisprudenciais acerca das normas
regradoras da prestacdo de alimentos; na busca dos parametros constitucionais concernentes
a0 tema, incluindo a introducéo dos tratados e convengdes internacionais no regramento
juridico patrio, e de seus contrapontos; no resgate historico do Processo Civil, desde o seu
surgimento até sua aplicacdo nos dias atuais, no mundo e no Brasil; na inadimpléncia da
obrigacéo de prestacdo de alimentos e na sua consequente execucao, no que tange as suas
formas e caracteristicas; na prisdo civil do devedor inadimplente da obrigacdo alimenticia e,
por fim, nas diferentes teorias a respeito deste tipo de priséo e no debate em torno da

possi bilidade de sua abolicéo.

Palavras Chave: Alimentos. Inadimpléncia. Execucdo. Priso.



SUMMARY

The present work consists, first, in the analysis of the evolution of the Office of
citizen's arrest in history and in the Brazilian legal system, in its evolution since the dawn of
mankind and in the changes she imposed by social changes; the descriptive study of the
different doctrina and jurisprudential placements about guidelines standards of maintenance;
in the pursuit of constitutional parameters related to the theme, including the introduction of
international treaties and conventions in the legal acts of the homeland, and their
counterpoints; in the rescue Process, Civil history since its emergence to its application in the
present day, in the world and in Brazil; in breach of the obligation to provide food and in its
subsequent implementation, with regard to their shapes and characteristics; on the debtor's
defaulting civil prison of obligation and, finally, the different theories regarding this kind of
prison and in the debate on the possibility of its abolition.

Keywords: Food. Bad. Execution. Prison.



SUMARIO

1110 L1 o= USSR 11

2 A origem daprisdo civil eas

modificactes sofridas COmM aevolUCA0 SOCIAL. ........ccceveeereerie et 13

3 A prisdo civil no ordenamento juridico brasileiro até a Constituicdo Federal

de 1988 e ap6s 0 pacto de San JoSE da COStA RICA.........cceevuieiicierie e 19

4 ObrgaCa0 @lIMENTAN. .....c.ccceeiieeieeiere e e st e e e st e e e s e teeseesseesseesseeseesseeneesneenseenneas 24

5 A execucdo de aimentos. Do inicio

dos tempos até 0 codigo de processo civil brasileiro de 1973. ........cooeeeveeiece e, 31
6 Os debates acerca da aboliGio daprisao CiVil..........ccoeeeiiiiiiieee e 41
4o g Tox 1= TSRS 48

=] o] oo = - TSRS 51



10

1INTRODUCAO

O presente trabalho, ao trazer a tona a prisdo civil por inadimplemento de prestacéo
alimenticia, visa colocar em alvo de debate um tema que, apesar de amplamente pacificado
jurisprudencialmente, &, certamente, fato gerador de muitas criticas por colocar frente a frente

avidae aLiberdade, dois dos mais fundamentais principios do ordenamento constitucional.

O direito avida é agui representado pela simples sobrevivéncia daguel e que necessita
de auxilio para manter-se e o direito a liberdade, pelo ndo aprisionamento do devedor
inadimplente da prestacéo alimentar. Digladiam- se esses preceitos em busca cada qual da

comprovacdo da primazia de um sobre o outro.

Pretende-se aqui, ndo colocar em duvida a constitucionalidade desta forma de
cerceamento da liberdade, pois este tema ja esteve em discussdo em nossa corte suprema que
reconheceu como legitima a coercdo corpora sobre o responsavel pela prestacéo alimentar,
apesar de, como serd demonstrado, alguns ministros do Supremo Tribuna Federa
posicionarem-se contrariamente a aplicacdo deste instituto. Antes, objetiva-se dar lugar as
inquietacOes que assolam uma minoria doutrinaria a qual defende bravamente a teoria da
ineficacia do rito expresso no artigo 733" do Cédigo de Processo Civil brasileiro vigente ndo
representa 0 melhor dos meios executdrios dentre os possiveis elencados em nosso

ordenamento, apresentados pelos artigos 734 e 735 do mesmo codigo.

Para esta corrente que, apesar de minoritéaria, vem se expandindo, a liberdade ndo
deixa, sob qualquer aspecto, de ser um direito fundamental refletor do principio da dignidade
da pessoa humana, pedra basilar da nossa constituicdo. Em defesa dessa tese destacam-se
alguns estudiosos do direito que ndo concebem que a restricdo de liberdade possa ser usada
indiscriminadamente como ferramenta de coercdo aplicada contra um devedor, com asimples
finalidade de a cansar-se o0 adimplemento de uma obrigacao.

' Art. 733.CPC. Na execucao de sentenga ou de decisdo, que fixa os alimentos provisionais, o juiz mandara citar
o devedor para, em 3 (trés) dias efetuar o pagamento, provar que o fez ou justificar a impossibilidade de
efetud-lo.

§12 se o devedor ndo pagar, nem se escusar, o juiz decretar-lhe-3 a prisdo pelo prazo de 1 (um) a 3 (trés)
meses.

§22 o cumprimento da pena ndo exime o devedor do pagamento do devedor das prestagGes vencidas e
vincendas

§32 paga a prestacgdo alimenticia, o juiz suspenderd o cumprimento da ordem de prisdo
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Como objetivo primeiro, ira se averiguar 0 posicionamento jurisprudencial e
doutrinario concernente a prisao civil por dividas de aimentos, apontando-se as modificactes
sofridas pelo instituto no decorrer do tempo, assim como as divergéncias encontradas em

relacdo ao tema e as perspectivas da aplicagao desde tipo de priso no futuro.

No capitulo inicial, serd analisada a origem da prisdo civil de uma forma geral e as

modificagOes sofridas em sua aplicacdo de acordo com a evolugéo das sociedades.

No segundo capitulo, abordar-se-a o surgimento da prisdo civil no territério
brasileiro e sua perpetuacéo através das constituices patrias até 1988, aém das ateracbes
especificas ocorridas sobre o ingtituto da prisdo civil por divida, apés a Emenda
Constitucional n° 45/2004 e o posterior ingresso do Pacto de San José da Costa Rica no

ordenamento juridico brasileiro.

No terceiro capitulo, serd apresentada a classificagdo da prestacdo de alimentos, as
caracteristicas do instituto e os meios de que o Estado dispde para forcar, através do processo,
a execucao do devedor inadimplente, apontando-se a legislagdo vigente, as divergéncias
interpretativas, a jurisprudéncia mormente adotada e o posicionamento doutrinério diante do
tema.

Por fim, merece destaque aimportancia do trabalho como um canal de didogo aberto
entre correntes doutrinarias defensoras da primazia do direito de liberdade sobre qualquer
outro e, aquelas que creem ser o direito a vida o Unico preceito reamente intocavel e

merecedor do uso de todas as forgas de que possui 0 Estado na efetivacdo de sua tutela.
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2 A ORIGEM DA PRISAO CIVIL E AS MODIFICACOES CAUSADAS PELA
EVOLUCAO SOCIAL.

O homem, em sua esséncia primitiva, traz a necessidade de retribuicdo do mal
sofrido, assim esta assentada a “Vinganca Coletiva”, ou sgja, a resposta dada, pelas préprias
maos, ao causador do dano. E, quanto a medida dessa retribuicdo, esta ficava a satisfacéo da
vitima ou do grupo, o que nos leva a percepcdo da necessidade de também infligir o mal, sem
qualquer delimitagcdo ou senso de proporcionalidade. Acompanhando a necessidade de
vinganca esta também & necessidade de cerceamento que o préprio homem se aplica, quando
se ingtitucionaliza a puni¢cdo. Assim temos, surgida em Roma e centrada no sentido de
peniténcia, o sistema de vinganca privada, que, nas palavras de Rosenvald®, eraa “sancéo que
mira, no direito histérico, infligir um mal ao réu, golpeando-o em seu patriménio”. O objetivo
principal agora passa a ser de punir o responsavel pela lesdo e ndo de satisfazer a vitima.

Afirmasse ai o principio do “olho por olho e dente por dente” posto naLei das XI1 Tabuas.

Nesses sistemas, 0s pressupostos da Responsabilidade Civil ndo eram vistos como na
atualidade, pois esta ndo se distinguia em nada da responsabilidade penal e a reagdo pessoal
do ofendido estava legitimada e, em tese, delimitada. Cabe ressaltar que, por um determinado
periodo, no Direito Romano, a pena privada, que era, nas palavras de Rosenvald, “tipica
modalidade de reacdo ao ato ilicito”, abandona a fungdo de proporcionar o ressarcimento do
ofendido.

Lancando o olhar sob o Periodo da Composic¢éo, temos a “Vinganca” dando espaco a
uma compensagao pecuniaria, ou sgja, uma nova possibilidade para a resolucdo dos conflitos,
um pagamento em pecunia, fruto de um acordo entre as partes do litigio, que ndo representava
aresposta a lesdo, mas simplesmente, 6nus, variavel de acordo com o status social do réu, em
beneficio da vitima, que assume o papel de credor. Um acordo de vontades que visava a
resolucdo pacifica dalide. Neste momento, o homem utilizando-se de sua percepcdo em favor
préprio, faz com que o caréter &flitivo satisfatorio dé lugar a uma simples reparacéo do dano.

José Fernando Simao® citando Charles Demangeat” esclarece:

2 ROSENVALD, Nelson. As fung¢des da responsabilidade civil: a reparagdo e a pena civil. Sdo Paulo: Atlas, 2013,
Pag.51..

> José Fernando Sim3o. Advogado. Professor Associado da Faculdade de Direito do Largo de Séao
Francisco/USP. Livre-docente, Doutor e Mestre em Direito Civil pela USP. Professor de cursos preparatérios e
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Os devedores (ou nexi) demandados em juizo diante do magistrado ou
condenados por suas dividas pelo juiz, segundo as regras das X11 Tabuas, tinham 30
dias quitar suas dividas. Se ndo o fizessem, o credor poderia se valer da manus
iniectio pronunciando a férmula descrita por Gaio.

E, embasado em Alexandre Correa’, destaca que “Efetivamente, a sancdo
do nexumera amanus iniectio, isto é, na fata de pagamento o tradenstinha o direito de
lancar mé&o do accipiens”. O nexum era o ato de automancipagao, pelo qual a garantia de uma
obrigacéo era dada através da entrega do corpo do devedor ao credor.

Por fim, com Miguel Serpa Lopes® conclui-se ter existido no direito romano a
distingdo entre debitum (Schuld) e obligatio (Haftung) porgue o nexum estabelecia uma
relacdo de garantia cuja existéncia dependia da pré-existéncia da obrigagéo.

Historicamente, a existéncia do instituto da priséo civil por divida pode ser
constatada desde a Idade Antiga. Dentre os povos que faziam uso deste tipo de resolucdo de
conflitos, destacam-se 0s povos egipcio, hebreu, indiano, babilénico, grego e romano. Resta
comprovada a execucao pessoa do devedor inadimplente, através de sacrificios fisicos, da

escravizacdo e, ndo raras vezes da morte.

Das civilizagbes que fizeram uso da coercéo e da execucdo corpora sobre o devedor,
destacaram-se 0 os Hindus, com o Cédigo de Manu, e os mesopotamicos que conheceram no
rel Hamurabi, 0 mais rigoroso codigo da antiguidade.

Na Grécia, onde o Direito comeca a migrar do campo teol6gico para o antropol 6gico
e a ser tratado n&o mais como um sistema divino de organizagdo social, mas Sim como um
instituto composto e regrado pelo homem que passa a ter total liberdade para legislar, a prisdo
civil por divida € encontrada nas Leis de Dracon, pelas quais a restricdo da liberdade do
devedor inadimplente era, ndo raro, transformada em escravidao, ou sgja, 0 corpo daquele que
n&o cumpria por qualquer motivo sua obrigagdo, passava a ser tratado como propriedade do
credor e esse poderia dispor da sua vida como melhor entendesse. Esta pratica s6 foi

suprimida através das leis de Solon, legislador grego que viveu entre 639 a 559 a.C.

Em Roma, onde a classificagéo cientifica do Direito comega atomar forma, aLei das
X1l Tébuas, resultado dos conflitos ocorridos entre a Plebe e o patriciado por volta de 452

de especializagbes. Autor da Editora Atlas- Notas sobre a responsabilidade no Direito Romano.
http://www.cartaforense.com.br/conteudo/colunas/notas-sobre-a-responsabilidade-no-direito-romano/9078.
4 DEMANGEAT, Charles. Cours élémentaire de droit romain. 3. ed. Paris: A. Maresq Ainé, 1876. v. 1, p. 151.

> CORREIA, Alexandre; Sciascia, Gaetano. Manual de direito romano. 2. ed. S3o Paulo: Saraiva, 1953. v. 1, p.
277.

® SERPA LOPES, Miguel Maria de.Curso de Direito Civil, 22 v., 62 Ed., Rio de Janeiro, Freitas Bastos, 1995, p. 12.
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a.C, trouxe em sua terceira tabua a execucdo pessoal oponivel ao descumprimento de uma

obrigacéo, como ensina Odete Queiroz:

(...) A Lei das Xl Tabuas, pelasuaTabualll, permitia que a execucdo
contra o inadimplente se desse sobre 0 seu proprio corpo, posto que poderia tornar-
se escravo de seu credor. Se os credores fossem vérios, o cidad&@o poderia ser
esquartejado ou vendido a um terceiro.

Em 326 a.C um levante popular fez surgir a Lex PoeteliaPapiria. Este ordenamento
trouxe o fim da execugdo pessoal, diminuindo a violéncia consequente das resolugdes dos
conflitos que envolviam a inadimpléncia das obrigacbes. Com excecdo das dividas
ocasionadas por delitos, que continuaram a ser executadas sobre o corpo do delinqlente, 0
patriménio do devedor passou a ser 0 alvo das execucdes. Sobre ela, Alvaro Villaga Azevedo’
esclarece que “Estabeleceu que o inadimplemento passaria a ensgar ndo mais a execucao
pessoal, mas tdo somente a execucdo patrimonial do devedor, com excecdo do
inadimplemento das dividas provenientes de delitos, que permitia a execucdo da propria

pessoa’

Garantia-se, a partir dai, que o devedor ndo mais responderia com Seu COrpo as
obrigagdes inadimplidas. Ao invés disso, seu patriménio seria afetado e, nos casos em que
ndo os possuisse em quantidade suficiente, teria ainda a possibilidade de ver satisfeita a
obrigacéo com a prestacdo do esforco de seu trabalho. Esta evolucéo perduraria até a invasao
barbara que introduziria gradativamente suas proprias leis nos territorios conquistados,
trazendo & tona a prética dos Juizos de Deus através das Orddlias®. Neste cendrio de

involugdo, permitia-se que o credor mantivesse o devedor preso até que o débito fosse sanado.

Apos esta fase, somente no periodo Feudal, marcado pela decadéncia dos institutos
juridicos, voltamos a perceber a existéncia da possibilidade da prisdo civil por divida quando
arraigados sobre o principio daterritorialidade e sob um sistema de total descentralizacdo, os
senhores feudais, credores das obrigagbes de seus vassalos, impunham as leis dos seus

respectivos feudos.

Finalmente, no Império Romano do Oriente, sob 0 comando do Imperador Justiniano

(527 a 565), surge uma das maiores contribuicdes a civilizagdo ocidental: O Codigo de

7 AZEVEDO, Alvaro Villaga. Prisdo civil por Divida. S30 Paulo: Revista dos Tribunais,

1993, p. 18.

¥ Sistema que consistia em submeter o acusado a uma prova que provaria sua culpa ou inocéncia. Acreditava-
se que intervencgdo divina durante a prova¢do manteria a salvo apenas os inocentes com a ocorréncia de um
milagre.
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Justiniano. Trata-se de uma compilacdo de leis dividida em quatro partes. as Ingtitutas
(doutrina a ser estudada), o Digesto (Jurisprudéncia), o Codéx (codigos e principios) e as
Novelas (propostas de votagcdo de novas leis). Em relagdo a prisdo civil por divida, trazia o
Digesto que: “a esséncia da obrigagdo ndo consiste em que se faga uma coisa corporea ou uma
servidao, mas em que se obrigue outrem a nos dar, fazer ou entregar alguma coisa”. Restava
excluida, por tanto, no Codigo de Justiniano, a restricdo da liberdade em resposta ao
inadimplemento de uma obrigacdo, ou sgja, a primitiva supressdo do corpo da lugar ao
perdimento patrimonial e a obrigacéo de fazer algo em prol daquele que se prova prejudicado

pelafalta para com o que restava obrigado®.

A partir dai, a prisdo civil do devedor passou a ser, com a evolugdo do direito,
abolida, e, a execucdo patrimonia foi gradativamente substituindo arestricdo de liberdade do

inadimplente.

Anaisando também o ingtituto a partir do direito comparado, é possivel destacar
algumas peculiaridades. O estudo realizado por Roberto Serra da Silva Maia'® aponta alguns
aspectos a cerca da prisdo civil em diversos paises da América Latina e Europa. Segundo ele,
a Constituicdo do Paraguai assinada e promulgada em 1992 ndo admite a privagcéo da
liberdade por dividas salvo mandado de autoridade judicial competente no ndo cumprimento
das obrigacdes alimentares ou como substituicdo de multas judiciais. Na Argentina a prisao
por dividafoi abolidaem 1872 pelaLe n° 514 que permitiu excegdo somente para os casos de

faléncia em solvéncia civil quando originadas de fraude ou dolo do inadimplente.

Atualmente a Constituicéo Argentina ndo traz previsdo do instituto mantendo inscrito
apenas o registro, implementado pela Lei n° 13.074, dos devedores de aimentos morosos. No
mesmo sentido a Republica de El Salvador proibe a prisdo civil do devedor inadimplente pelo
artigo 27 de sua Constituicdo. Ja a Constituicdo Espanhola que data de 1978, reformada em
1992, limita-se a estabelecer o direito a liberdade e trata da divida aimentar como crime
contra as relagOes familiares que culmina em pena de prisdo pelo artigo 226 do Codigo Penal

vigente.

Portugal, ja nas ordenacdes Afonsinas, no Século XV, admitia a prisdo do devedor

em carcere publico, sistema que permaneceu vivo durante as ordenagdes Manuelinas no

o COULANGES, Fustel de. A Cidade Antiga. S3o Paulo: Martin Claret, 2005.
19 MAIA. Roberto Serra da Silva. Pris3o Civil do Devedor de Alimentos: Aboli¢do. Sdo Paulo. LTr, 2013
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Século XVI. No entanto, a atual Constituicdo Portuguesa ndo prevé a prisdo por divida,

ficando esta heranca nefasta apenas a cargo de sua colonia.

A Constituicdo Portuguesa, assm como a Espanhola, prevé a prisdo civil do devedor

inadimpl ente da obrigacdo alimentar apenas em seus procedimentos criminais.

O Cddigo Civil Francés de 1804 mantinha a prisdo civil por divida, constricdo essa
abolida em 1867. Em que pese ndo havendo ordenamento civil Francés a priséo por divida, a
garantia aquele gue necessita de auxilio para prover sua subsisténcia digna da-se através da
conversao da falta de pagamento em infragdo penal de abandono familiar que culmina na pena
de prisdo decorrente de causas civis, porém de natureza penal. Segundo Alvaro Villaga
Azevedo, Na Franca, a prisdo civil do devedor "oscilou entre governantes que tentaram aboli-

la e outros que tentaram manté-la” .

A supressdo da prisdo civil na Itdlia deu-se ainda em 1877 através da Lei 4.166 e
definitivamente abolida com a edi¢cdo do Cédigo Civil de 1942. Villaga ensina que ndo existe
no ordenamento juridico Italiano a pena de prisdo por divida ainda que alimentar, no entanto o
descumprimento desta pode levar o devedor a perda do patrio poder. Na mesma linha do
direito Francés tem-se na Itdlia a prisdo pena do devedor que infundadamente deixa de
cumprir com a obrigacdo de fornecimento dos meios de subsisténcia aos descendentes

menores, incapacitados | aborativamente e aos ascendentes.

Ainda segundo Roberto Maia (2013, pag. 58), um estudo realizado pelo Comité
criado pela Comissdo dos Direitos Humanos da Organizacdo das Nagdes Unidas (ONU), em
1961 concluiu que a divida de dinheiro deixou de gerar a privagdo da liberdade em vérios
paises do mundo. Como regra geral adotou-se 0 ndo encarceramento nos casos de devedor
inadimplente.

Informac&o obtida no Portal Eletronico da Unido Européia (UE) da conta de que em
varios outros paises o devedor de aimentos ndo corre o risco da prisdo civil em caso de
Inadimplemento, no entanto, fica muitas vezes sujeito a responsabilizacdo penal. Dentre estes,

podemos citar a Bélgica a Alemanha, a Grécia, a Austria, a Pol6énia e Luxemburgo.

Roberto Maia tenta demonstrar, através do direito comparado que em varios paises,

mesmo que a prisdo civil do devedor inadimplente de prestacdo alimenticia tenha sido

"' AZEVEDO, Alvaro Villaca Ob. Cit., p. 38.
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abolida, os dependentes desta prestacdo ndo restaram desamparados pelo poder pablico. A
tendéncia, segundo estes autores, € a migracdo deste tipo de sancdo, do direito Civil, para o
direito Penal.
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3 A PRISAO CIVIL NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO. ATE A
CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988 E APOS O PACTO DE SAN JOSE DA COSTA
RICA.

A prisdo civil por divida chegou ao Brasil através das caravelas portuguesas que
trouxeram do povo colonizador as Ordenacbes Afonsinas, vigentes a época e substituidas
posteriormente pelas Ordenacdes Filipinas, que admitiam e regulavam este tipo de coercéo
estatal, sendo esta Ultima adotada pelo Brasil através de decreto assinado em 1823.

Odete Novais Carneiro Queiroz'? ensina

Para o direito portugués remoto, a prisdo por dividas so incidiria apos a
execugdo dos bens do inadimplente. Isso assim se deu até o inicio do Século XV. As
Ordenacgdes Afonsinas (1446/1447) determinavam, “que a mesma prisao s6 fosse
concretizada apés a condenagdo judicial definitiva do devedor. Nesse caso, havendo
condenacdo, o juiz determinava a execugdo dos bens do devedor, que ficava
‘retido como preso’, na audiéncia, até que pagasse eu débito”. Se houvesse ato
ilicito, a despeito de ter bens, o devedor seria preso e deveria “pagar na cadeia”.

As Ordenagdes Manuelinas, de 1521, ndo inovaram e as Ordenacdes
Filipinas de 1603, cuja vigéncia no Brasil foi determinada pelaLei Imperial de 1823,
prescrevia que o devedor inadimplente sem condicdes de efetuar o pagamento,
conquanto ndo tivesse praticado ato ilicito, ndo seria preso até sua condenagéo com
o transito em julgado, ressalvada a hip6tese de temida fuga. Sua prisGo sO se
efetivaria apos tal procedimento e ndo havendo bens ou se insuficientes fossem.

Ainda segundo a mesma autora, a Constituicdo imperial de 1824 assm como a
republicana de 1891 e suas emendas realizadas em 1926 omitiram-se acerca da prisao civil do
devedor inadimplente; o tema voltou a cena apenas na Congtituicdo de 1934 sendo
taxativamente proibida a prisdo destes pelo art.133 da referida carta: “art. 133. N&o havera
prisdo por dividas, multas ou custas”.

Ja na Carta de 1937 a omissdo sobre 0 assunto deixou margens ao legislador

ordinario paraa criacdo de leis que permitissem este tipo de prisdo.

As Constituicdes que se seguiram, apesar de explicitarem a inexisténcia da priséo
civil por divida, deixaram postas duas excecdes que possibilitaram ainda a sua aplicacéo,
cenario existente até os dias de hoje. Tanto a carta de 1946, em seu artigo 141, 832, quanto a
de 1967, em seu artigo 153, 817 com sua emenda de 1969, trouxeram o0s casos do infiel
depositario e do devedor de aimentos como passivels de prisdo. Assim seguiu nossa Carta
Magna vigente, de 1988.

12 QUEIROZ, Odete Novais Carneiro. Prisdo Civil e os Direitos Humanos. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2004. p. 117.
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Aprovada em 2004, a Emenda Constituciona 45 modificou o cenario da prisdo civil
a0 acrescentar o paragrafo 3° ao art. 5° da Constituicao federal . Desde ent&o, o Brasil passou
a aderir aos pactos, tratados e convengdes internacionals que versem sobre direitos humanos.
Dentre os compromissos assumidos, dois merecem relevancia para o tema em pauta: 0 Pacto
Internacional dos Direitos Civis e Politicos (ONU, 1966), e a Convencéo Americana (Pacto de
San José da Costa Rica de 1969). Ambos impedem a privacdo de liberdade do depositario

infiel, o primeiro, em seu Art. 11 e 0 segundo no Art. 7° do seu §7°.

Flavia Piovesan™evidencia que os valores destes direitos podem ser, em muito,
ratificados por estes tratados:

A reproducdo de disposicBes de tratados internacionais de direitos
humanos na ordem juridica brasileira ndo apenas reflete o fato de o legislador
nacional buscar orientagdo e inspiracdo nesse instrumental, mas ainda revela a
preocupacdo do legislador em equacionar o direito interno, de modo a gjusté-lo, com
harmonia e consonéancia, as obrigacdes internacionalmente assumidas pelo Estado
brasileiro. Nesse caso, os tratados internacionais de direitos humanos estaréo a
reforcar o valor juridico de direitos constitucional mente assegurados, de forma que
eventual violagdo do direito importara em responsabilizacdo néo apenas nacional,
mas também internacional.

Segundo Alexandre de Moraes™® ainda que os tratados, para terem validade em nossa
legislagdo necessitem obrigatoriamente passar pelos requisitos legais expressos no § 3 do
artigo 5°, estes se revestirdo de forga constitucional, podendo mesmo em certos casos revogar
normas congtitucionais prée-existentes, quer dizer, os tratados, pactos ou convencdes
internacionais que digam respeito a questfes relacionadas aos direitos humanos, se, depois de
cumpridos os requisitos, aprovados pelo poder legidativo e promulgados pelo presidente da
republica, passam aintegrar o rol constitucional sem que hagja qualquer hierarquia em relacdo

as normas vigentes na carta magna.

O autor preleciona, entretanto, que toda vez que a norma constitucional divergir com
0 pacto convencdo ou tratado internacional, no todo ou em parte, dever-se-a respeitar a ordem
cronol 6gica, desde que ndo se afronte a constituicdo federal, para elidir o conflito.

B CF. Art. 59, §32. Os tratados e convenges internacionais sobre direitos humanos que forem aprovados, em
cada casa do Congresso nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos, dos respectivos membros, serdao
equivalentes as emendas constitucionais.
" Artigo 72 - Direito a liberdade pessoal:

§7. Ninguém deve ser detido por dividas. Este principio ndo limita os mandados de autoridade
judiciaria competente expedidos em virtude de inadimplemento de obrigacdo alimentar.

® PIOVESAN, Flavia. Direitos humanos e o direito constitucional internacional. 82 edicao. Sao Paulo: Editora
Saraiva, 2007. p. 50.
16 MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional, 10 ed. Sao Paulo: Atlas, 2001.
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Em que pese aracionalidade do confronto entre as normas provenientes dos tratados
internacionais e as ja existentes na Constitui¢do, como ocorre no choque entre a proibi¢éo da
prisdo civil do depositério infiel e o enunciado no inciso LXV 11 do art. 5°” da CartaMagna, a
doutrina patria, mantém pacificado e, o STF vem fixando, o entendimento em decisoes
recentes, de que resta impossivel a prisdo civil do depositério infiel, advertindo a Suprema

Corte que o art. 5°, LXVII da CF apenas fundamenta a prisdo civil do devedor de alimentos.

Em julgamento conjunto do R.E n° 466.343-SP, do R.E n°® 349.703-RS, do H.C n°
87.585-TO e do H.C n° 92.566-SP, redizado em dezembro de 2008, o STF, decidiu pela
ilegalidade da prisdo civil do depositario infiel, deixando a prisdo civil do devedor de
alimentos como a Unica dessa espécie ainda permitida pelo ordenamento juridico brasileiro e
confirmando o caréter de supralegalidade dos pactos, tratados e convencdes internacionais de

direitos humanos.

Tem-se 0 entendimento da Suprema Corte quanto a aplicacéo das normas contidas no
Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos e na Convencao Americana sobre Direitos

Humanos:

"HABEAS CORPUS' - PRISAO CIVIL- DEPOSITARIOJUDICIAL -
REVOGACAO DA SUMULA 619/STF - A QUESTAO DA INFIDELIDADE
DEPOSITARIA - CONVENCAO AMERICANA DE DIREITOS HUMANOS
(ARTIGO 7°, n. 7) - NATUREZA CONSTITUCIONAL OU CARATER DE
SUPRALEGALIDADE DOS TRATADOS INTERNACIONAIS DE DIREITOS
HUMANOS? - PEDIDO DEFERIDO. ILEGITIMIDADE JURIDICA DA
DECRETACAO DA PRISAO CIVIL DO DEPOSITARIO INFIEL, AINDA QUE
SE CUIDE DE DEPOSITARIO JUDICIAL. - N& mais subsiste, no sistema
normativo brasileiro, a prisdo civil por infidelidade depositéria, independentemente
da modalidade de depdsito, trate-se de deposito voluntério (convencional) ou cuide-
se de depdsito necessario, como 0 é o deposito judicial. Precedentes. Revogagéo da
Stmula 619/STF. TRATADOS INTERNACIONAIS DE DIREITOS HUMANOS:
AS SUAS RELACOES COM O DIREITO INTERNO BRASILEIRO E A
QUESTAO DE SUA POSICAO HIERARQUICA. - A Convengo Americana sobre
Direitos Humanos (Art. 7°, n. 7). Caréter subordinante dos tratados internacionais
em matéria de direitos humanos e o sistema de protecdo dos direitos basicos da
pessoa humana. - RelacBes entre o direito interno brasileiro e as convengdes
internacionais de direitos humanos (CF, art. 5° e 88 2° e 3°). Precedentes. - Posicéo
hierarquica dos tratados internacionais de direitos humanos no ordenamento positivo
interno do Brasil: natureza congtitucional ou cardter de supralegalidade? -
Entendimento do Relator, Min. CELSO DE MELLO, que atribui hierarquia
congtitucional as convencdes internacionais em matéria de direitos humanos. A
INTERPRETACAO JUDICIAL COMO INSTRUMENTO DE MUTACAO

Y Art. 59, LXVII, CF de 1988. N3o havers prisao civil por divida, salvo a do responsavel pelo inadimplemento
voluntario e inescusavel de obrigacdo alimenticia e a do depositario infiel.
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INFORMAL DA CONSTITUICAO. - A questdo dos processos informais de
mutacdo constitucional e o papel do Poder Judiciario: a interpretacdo judicial como
instrumento juridicamente idéneo de mudanca informal da Constituicdo. A
legitimidade da adequacdo, mediante interpretacdo do Poder Judiciério, da prépria
Constituicdo da Republica, se e quando imperioso compatibiliza-la, mediante
exegese atualizadora, com as novas exigéncias, necessidades e transformacfes
resultantes dos processos sociais, econdmicos e politicos que caracterizam, em seus
muiltiplos e complexos aspectos, a sociedade contemporanea. HERMENEUTICA E
DIREITOS HUMANOS: A NORMA MAIS FAVORAVEL COMO CRITERIO
QUE DEVE REGER A INTERPRETACAO DO PODER JUDICIARIO. - Os
magistrados e Tribunais, no exercicio de sua atividade interpretativa, especiamente
no ambito dos tratados internacionais de direitos humanos, devem observar um
principio hermenéutico basico (tal como aquele proclamado no Artigo 29 da
Convencdo Americana de Direitos Humanos), consistente em atribuir primazia a
norma que se revele mais favoravel a pessoa humana, em ordem a dispensar-lhe a
mais ampla protecdo juridica. - O Poder Judiciario, nesse processo hermenéutico que
prestigia o critério da norma mais favoravel (que tanto pode ser aguela prevista no
tratado internacional como a que se acha positivada no proprio direito interno do
Estado), devera extrair a maxima eficacia das declaragdes internacionais e das
proclamagdes congtitucionais de direitos, como forma de viabilizar o acesso dos
individuos e dos grupos sociais, notadamente os mais vulneraveis, a sistemas
institucionalizados de protecdo aos direitos fundamentais da pessoa humana, sob
pena de a liberdade, a toleréncia e o respeito a ateridade humana tornarem-se
palavras vés. - Aplicagdo, ao caso, do Artigo 7° n. 7, c/c o Artigo 29, ambos da
Convencdo Americana de Direitos Humanos (Pacto de S8o José da Costa Rica): um
caso tipico de primazia da regra mais favoravel a protecéo efetiva do ser humano™.

No més de Dezembro de 2009 o Superior Tribunal Federal aprovou a Simula n° 25,

a qual expressa que: “E ilicita a prisdo civil de depositario infiel, qualquer que seja a

modalidade do depdsito”. Meses mais tarde, em marco de 2010, também o Superior Tribunal

de Justica decidiu nesse sentido e pacificou de vez o tema, através aprovacéo da siimula 419,

estabelecendo que: “Descabe a prisdo civil do depositario judicial infiel”. Assim, por hora,

encerram-se as duvidas concernentes a este tipo de prisdo, restando-nos apenas a restricao de

liberdade do devedor inadimplente da obrigacdo alimentar como excecéo de prisdo civil

permitida em nosso direito.

1®14C96772/SP- SAO PAULOHABEAS CORPUSRé ator(a): Min. CELSO DE MELLOJulgamento:

09/06/2009

Orgao Julgador: Segunda Turma
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4 OBRIGACAO ALIMENTAR.

Obrigacdo alimentar € o minus publico legal, pelo qual os parentes obrigam-se a
prestacdo mutua de aimentos, de forma que possam ver garantida a sua sobrevivéncia de
forma digna. Cahali conceitua como sendo uma contribuicdo periddica assegurada através de
um titulo executivo de direito para que uma pessoa exija de outra, 0 que seja hecessario a sua

manutencao.

Assisdiz que:

[..] a palavra dimento, conforme a melhor acepcdo técnica, e,
conseguintemente, podada de conotagbes vulgares, possui 0 sentido amplo de
compreender tudo o quanto for imprescindivel ao sustento, a habitacdo, ao vestuério,
ao tratamento das enfermidades e as despesas de criagdo e educacdo. (ASSIS, 2007,
p. 906)".

Assim, fica evidente que quando se trata de alimentos, faz-se referéncia a todos os
beneficios necess&rios e indispensaveis a subsisténcia digna de qualquer pessoa. Para
Marinoni?®, “entende-se por aimentos o valor indispensavel & manutencdo da pessoa, & sua
subsisténcia digna, assim entendida a importancia necessaria a0 seu sustento, moradia,

vestuario, saude, e ainda, quando for o caso, a sua criacao e educacao”

Para Silvio de Salvo Venosa® “alimentos, na linguagem juridica, possuem
significado bem mais amplo do que o sentido comum compreendendo, além da alimentagéo,

também o que for necessério para moradia,vestuario, assisténcia medica e instrucao”.

Maria Helena Diniz?, citando Orlando Gomes, vai mais além quando preleciona:

Alimentos sdo prestactes para satisfac@o das necessidades vitais de quem
ndo pode prové-las por si. Compreende o que é imprescindivel a vida da pessoa
como alimentacdo, vestuario, habitacdo, tratamento médico, diversdes, e, se a pessoa
alimentada for menor de idade, ainda verbas para a sua instru¢do e educacdo,
incluindo parcelas despendidas com sepultamento, por parentes legalmente
responsaveis pelos alimentos.

B ASSIS, Araken de, Manual do Processo de Execugdo. 82 ed. Sao Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2007.

20 MARINONI, Luiz Guilherme. Curso de Processo Civil, Volume 3: Execucdo/ Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio
Cruz Arenhart- Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2007. ( p.371)

1 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: direito de familia. 8. ed. S3o Paulo: Atlas, 2008. 475 p. (Colegdo direito
civil; 6)

2 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro. 18. ed., atual. S3o Paulo:Saraiva, 200-2004.
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Ainda segundo Maria Helena Diniz, a obrigacdo de prestar alimentos esta
fundamentada nos principios da dignidade da pessoa humana®e da solidariedade familiar, por
representar um direito personalissimo, uma obrigacdo que une o aimentante ao alimentado

através de elo de parentesco.

Para a autora, o Estado moderno foi incumbido de salvaguardar e socorrer as pessoas
necessitadas, através de politicas assistenciais, no entanto, como forma de minimizar o 6nus
gerado por esta tarefa, ele transfere legamente este dever aos parentes daquelas pessoas,
alegando que os lagos parentais geram por si uma obrigagcdo moral e juridica de prestacdo de
socorro daqueles que por suas proprias forgas, desde que por motivos justificavels, ndo séo
capazes de prover sua subsisténcia digna, por aqueles que possuem condigdoes materiais de

prestar 0 auxilio sem que reste prejudicado em sua mantenca.

Assim, na obrigacdo alimentar um parente fornece ao outro aquilo que lhe
€ necessario a sua manutencdo, assegurando-lhe meios de subsisténcia, se ele, em
virtude de idade avancada, doenca, fata de trabalho ou qualquer incapacidade de
produzir recursos materiais com o proprio esforgo.

Assim estabelecia 0 Codigo Civil de 1916, em seu art. 396, “Podem 0s parentes
exigir uns dos outros os alimentos de que necessitem para subsistir”, e aperfeicoou o Codigo
atual com o enunciado em seu art. 1694, “ Podem os parentes, os conjuges ou companheiros
pedir uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com sua

condic&o social, inclusive para atender as necessidades de sua educagdo”.

A natureza juridica dos alimentos € tema néo pacificado entre os doutrinadores que
estudam o tema. A divergéncia, em grande soma, gira em torno da discussdo de tratar-se de
um direito patrimonial ou extrapatrimonial. Nesse sentido, podemos perceber a presenca de

trés correntes doutrindrias.

A primeira defende a natureza juridica do direito a prestacdo de alimentos como
sendo de direito pessoal extrapatrimonial, pois, na prestacdo de alimentos, ndo se h4 de falar
em lucro ou acumulo de patrimbnio em favor do alimentado que vé apenas satisfeitas suas

necessi dades indispensaveis a umavida digna.

BCF Art. 1, 1l
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Maria Helena Diniz** defende que a natureza juridica do direito aos alimentos:

E de contetido patrimonial e finalidade pessoal, conexa a um interesse
superior familiar, apresentando-se como uma relagé@o patrimonia de crédito-débito,
uma vez que consiste no pagamento periddico de soma de dinheiro ou no
fornecimento de viveres, remédios e roupas, feito pelo alimentante ao alimentado,
havendo, portanto, um credor que pode exigir de determinado devedor uma
prestacdo econdmica. (2002, p. 471)

A segunda, ao contrério, trata os aimentos como de direito patrimonial,
argumentando que o carater econdmico resta caracterizado pela forma de prestacéo de quase
totalidade dos aimentos se darem em peclnia ou em espécie beneficiando o alimentado e
onerando o aimentante.

Corroborando esse entendimento, prelecionam Cristiano Chaves de Farias e Nelson
Rosenvald:*®> “os alimentos se prestam & manutencdo digna da pessoa humana, é de se
concluir que a natureza é de direito da personalidade, pois destinam a assegurar a integridade
fisica, psiquica e intelectual da pessoa humana”. (2008, p. 588). E mais: “O direito a
alimentos ndo admite cessdo, onerosa ou gratuita, bem como n&o tolera compensacdo, com
dividas de que natureza for. De mais a mais, também sera impenhoravel o crédito alimenticio
e terd preferéncia de pagamento nos casos de concursos de credores”. (FARIAS, 2008, p.
589).

E, finamente, uma terceira corrente vé a natureza juridica dos alimentos como uma
mistura das interpretagbes das correntes anteriormente citadas, para esta ala, o direito a
prestacéo de alimentos possui um contetido patrimonial, porém sua finalidade ndo deixaria de

ser pessoal.

Em defesa desta Ultimainterpretacéo, Orlando Gomes™, assevera:

N&o se pode negar a qualidade econbmica da prestacdo prépria da
obrigacdo alimentar, pois consiste no pagamento periédico, de soma de dinheiro ou
no fornecimento de viveres, cura e roupas. Apresenta-se, conseglientemente, como
uma relacdo patrimonial de crédito-débito; ha um credor que pode exigir de
determinado devedor uma prestacéo econdémica.

2 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro. 18. Ed., atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2002-2004.

> FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Direito das familias: de acordo com a lei n? 11.340/06; lei
Maria da Penha e com a lei n2 11.441/07; lei da separagdo, divorcio e inventario extrajudiciais. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2008. 727 p.

26 GOMES, Orlando. Direito de Familia. 112 ed. Rio de Janeiro: Revista Forense, 1999. Pag. 429.
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Em se tratando da classificagdo doutrinariamente atribuida aos alimentos, aduz
Cahali*’ (2002, p.18), “a doutrina classifica os alimentos segundo VArios critérios; assim:
guanto a natureza;, quanto a causa juridica; quanto a finalidade e quanto a0 momento da
prestacdo.”

Assim, seguindo a ordem do autor, classificam-se, em relacdo a natureza, em naturais
e civis, quanto a causa juridica, em legitimos, voluntérios ou indenizatérios, quanto a
finalidade, em definitivos e provisionais e, por fim, no tocante a0 momento da prestacdo, em

futuros e pretéritos.

Cahali divide assim a natureza dos alimentos entre naturais e Civis:

“Quando se pretende identificar como alimentos aquilo que é
estritamente necessario para a mantenca da vida de uma pessoa, compreendendo-se
tdo-somente a alimentagdo, a cura, o vestuario, a habitacdo, nos limites assm do
necessarium vitae, diz-se que sdo alimentos naturais; todavia, se abrangentes de
outras necessidades, intelectuais e morais, inclusive recreacdo do beneficidrio,
compreendendo assim 0 necessarium personae e fixados segundo a qualidade do
alimentando e os deveres da pessoa obrigada, diz-se que sdo alimentos civis”

E Marcelo Abelha Rodrigues reforga. (2009, p. 425):

Os primeiro relacionam-se com tudo o que disser respeito a necessidade
basica do alimentado. Ja o segundo diz respeito a tudo que Ihe trard u plus, que é a
protecdo da sua qualidade de vida, permitindo, com isso, retomar 0 patamar que se
reputa desgjavel arecuperacdo e a conservagao do seu status social.

No tocante a causa juridica dos alimentos, estes se apresentam como voluntarios se
provenientes de uma declaracdo de vontade espontanea, isto €, sem que o poder judiciario
precise intervir e sem que se necessite atentar para 0s requisitos normamente exigidos, e
serdo eles indenizatdrios ou ressarcitorios quando seu objetivo girar em torno da reparacao de

um dano proveniente de um ato ilicito.

Quanto a finalidade podemos encontrar 0s alimentos provisionais ou acautel atorios,

provisorios e os regulares ou definitivos.

Os aimentos definitivos sdo 0s que se estabel ecem através de sentenca ou acordos de
vontades entre as partes envolvidas e é caracterizado pela sua periodicidade, embora passiveis
derevisdo. A respeito, Assis preleciona

De ta sorte, nos alimentos definitivos, também chamados de regulares,
decorrem de acordo ou ato decisério “final” do juiz, e ostentam “carater

7 CAHALI, Yussef Said. Dos Alimentos. 42 Ed.S30 Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2002.
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permanente”, ainda que sujeitos a eventual revisdo”. Enquanto isso, 0s alimentos
provisionais sdo fixados prévia ou concomitantemente as acdes de separacdo, de
divércio, de nulidade ou de anulagcéo do matrimdnio, de dissolucdo da unido estavel,
a prépria agdo aimentaria, para manutencdo do autor da demanda e de sua prole
durante a litispendéncia.

Em relagcdo aos alimentos provisorios e provisionais, faz-se necessario que se
estabeleca a diferenciacéo entre eles. Mesmo que pertencentes a uma especie de prestacdo
antecipada destoam no fato da necessidade da apresentacdo de prova do parentesco ou de
obrigagdo alimentar para a concessdo dos provisionais, requisito desnecess&rio para 0s
provisorios cujo objetivo principal € evitar o perigo de dano a parte postulante, exigindo

apenas a verossimilhanca do direito invocado.

Quando tratamos do momento da prestacéo temos que esta prestagdo dos alimentos
pode ser futura, ou sga, por consequéncia de uma sequéncia transitada em julgado ou

pretérita, quando anterior a este momento.

Segundo Assis:

[...] pretéritos sGo alimentos anteriores a esses momentos, e acumulados,
considerando a oportunidade da sua constituicdo e a da exigéncia mediante demanda
executiva. Vale observar que, em razdo do principio in preteritun non vivitur, o
alimentante ndo deve alimentos pelo periodo anterior a demanda em juizo, e, bem
por isso, na pendéncia do processo, eles podem ser antecipados. No entanto,
reconhece a possibilidade de os alimentos retroagirem a algum ponto no passado em
situacdes excepcionais, a exemplo das hipéteses em que ndo foram contraidos por
causa imputavel ao obrigado a presta-los e em que o aimentando contraiu dividas
para atender necessidades. Esses alimentos, uma vez concedidos, hdo de ser
considerados pretéritos, na classificagdo ora exposta.

Ponto incontestavelmente relevante para o estudo dos alimentos € a andlise dos

pressupostos geradores do direito de recebé-los. Nesse tom, Marcelo Abelha ensina:

Necessidade: quando o suposto credor de alimentos néo pode prover (nem
por bens, nem pelo trabalho ou fonte de renda) a sua mantenca. Independe o porqué
da impossibilidade, se € por causa da menoridade, caso fortuito, prodigalidade, falta
de emprego, etc.

Possibilidade: parece um pressuposto légico, pois sO pode prestar
alimentos quem n&o precisa de alimentos.

Proporcionalidade: os aimentos serdo fixados levando-se em
consideracdo as condi¢Bes pessoais e sociais do alimentante e do alimentado, ou
seja, na proporcdo das necessidades do credor e das possibilidades do devedor de
alimentos.

O art. 1.695 do Cdodigo Civil vigente estabelece que “sdo devidos os alimentos

quando quem os pretende ndo tem bens suficientes, nem pode prover pelo seu trabalho, a
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propria mantenca, e aquele de quem se reclamam, pode fornecé-los, sem desfalque do
necessario ao seu sustento”. E o art. 1.694, § 1° completa “os alimentos devem ser fixados na

proporcao das necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa obrigada

Maria Helena Diniz trata a necessidade do alimentando como aimpossibilidade deste

em prover sua propria subsisténcia quer seja por doenca, invalidez ou velhice.

Nesse sentido, corrobora Carlos Roberto Gongalves®: “S6 pode reclamar alimentos,
assim, o parente que ndo tem recursos préprios e esté impossibilitado de obté-los, por doenca,

idade avangada ou outro motivo relevante.”

Quanto a capacidade econdmica do alimentante, a autora diz que este, para ser
responsabilizado pela obrigacdo deve possuir condicdes de fazé-lo sem que sofra, por 1sso,
qualquer desfalque do necess&rio ao0 seu proprio sustento. Por fim, em relacdo a
proporcionalidade, Diniz ressalta a importancia da equacdo entre os requisitos anteriores para

aconcessao dos alimentos.

E exigida ainda, como pressuposto, a existéncia de vinculo de parentesco entre o
necessitado e aquele em quem recai a responsabilidade pela obrigacéo de auxilio. Como bem
comenta Basilio de Oliveira®, a existéncia de vinculo de parentesco “se apresenta como
‘pressuposto de configuracdo que torna viavel arelagéo juridica entre o alimentério e a pessoa

obrigada a ministrar os alimentos.”

Em relagcdo ao rol de parentes passiveis de uma prestagdo de alimentos, MariaHelena
Diniz ensina

Ascendentes, descendentes maiores, ou adultos, irmd germano ou

unilateral e o0 ex- conjuga, sendo que este Ultimo, apesar de ndo ser parente é

devedor de alimentos ante o dever lega de assisténcia em razdo do vinculo

patrimonial. Além disso, dissolvida a unido estavel por rescisdo, o companheiro,

enquanto tiver procedimento digno e ndo vier a constituir nova unido (CC, Art.

1708e PARAGRAFO UNICO), sendo o concubinato puro, podera pleitear alimentos

ao outro, desde que com ele tenha vivido ou tido prole, provando necessidade por
ndo poder prover sua existéncia.

28 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito de Familia, Volume 2 — 10 ed. Atual. De acordo com o novo Cddigo Civil
—S3o Paulo: Saraiva, 2005

% OLIVEIRA, J. F. Basilio de. Alimentos: Revisdo e Exoneragdo — 4 ed. p. 55 — Rio de Janeiro: Freitas Bastos
Editora, 2004.
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N&o ha consenso por parte da doutrina no trato das principais caracteristicas da
obrigacéo alimentar. Geralmente, no entanto, tem-se percebido o destague daguelas tidas
como precipuas pela maioria dos doutrinadores, dentre as quais se pode, exemplificadamente,
citar a transmissibilidade (possibilidade de a execugéo recair sobre herdeiros do devedor, em
caso de falecimento desse), a divisibilidade (o 6nus da prestacéo incumbe proporciona mente
atodos os coobrigados), a condicionalidade ( condicéo resolutiva de existéncia dos requisitos
necessidade e possibilidade), reciprocidade (a responsabilidade pelos alimentos é reciproca
entre os familiares, como estabelece o art. 1,696 do CC)* e a mutabilidade. Sobre esta tltima,
Carlos Roberto Gongalves comenta “torna-se possivel a ateracdo, através de acéo revisional
ou de exoneracdo, dos termos anteriormente fixados a fim de proceder a oportuna adequacéo a
nova readlidade fética. Portanto, verificando-se a dteracdo do bindmio necessidade-
possibilidade, faz-se mister a modificagdo”. Disso conclui-se que 0 quantum da prestacdo
alimentar é estabelecido a partir do uso de critérios subjetivos. Por certo, a pessoa que se
apresenta em estado de vulnerabilidade ndo pode deixar de ver satisfeito o seu direito ao
auxilio por parte de quem tenha a obrigacdo e as condi¢Bes necessarias para presta-lo. No
entanto, ha de se considerar que o responsavel pela obrigacéo da prestacéo ficaisento, total ou
parcialmente da fungdo quando este cumprimento ocasione perecimento ou desfalque de sua

subsisténcia.

% cC. Art. 1.696. O direito 2 prestacdo de alimentos é reciproco entre pais e filhos, e extensivo a todos os
ascendentes, recaindo a obrigagdo nos mais préoximos em grau, uns em falta de outros.
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5 A EXECUCAO DE ALIMENTOS. DO INICIO DOSTEMPOSATE O CODIGO DE
PROCESSO CIVIL BRASILEIRO DE 1973.

Como ja visto, o direito romano, muito influenciado pelo grego, durante a fase da
autotutela via o devedor inadimplente pagar suas dividas com a escravizacdo de seu corpo em
prol do credor a quem estava obrigado, por um determinado periodo de tempo, suficiente a
representacdo da quitagdo de seu débito. Com a monopolizacdo gradativa da jurisdi¢do, o
Estado passou a atingir o patrimonio do devedor, sem mais restringir sua liberdade. Para
tanto, o credor necessitava buscar junto ao império a satisfacdo de sua pretenséo através de
uma acdo auténoma especifica. Nesse periodo inexistia um sistema judiciario estatal, o que
forainstituido apenas na era cristd, lapso temporal em que surgiu também a actio iudicati com
a forca da coercdo estatal por meio do imperium. Humberto Theodoro junior, fazendo
referéncia a Sérgio Bermudes® destaca que a evolucdo do direito processual romano se deu
em trés fases denominadas “Periodo Primitivo”, no qual predominava o procedimento oral;
“Periodo Formulério”, onde o juiz, ap6s ouvir as partes, encaminhava ao arbitro a formula
para a solugdo do litigio e, “Fase da cognitio extraordinéria”, etapa escrita na qual o Estado
toma para si a funcéo jurisdicional, substituindo os arbitros. Segundo o autor “foi dessa fase

que surgiram os germes do processo civil moderno”.

Com a invasdo Bérbara, a execucéo pessoa sobre o corpo do devedor inadimplente
volta a cena, Humberto Theodoro lembra que “a principio, nem mesmo uniformidade de
critérios existia, pois, entre os dominadores, cada grupo étnico se regia por um rudimento
préprio e primitivo de justica, segundo seus costumes barbaros”.

Aproximadamente mil anos apds 0 retrocesso causado pela invasdo germanica, a
execucdo privada com o pagamento corporal comeca a perder espaco novamente, gracas a
fagulha do direito romano ainda preservado pela Igrgja Catdlica. O mesmo autor diz que
“paralelamente ao processo civil barbaro (que ndo se distinguia do penal), a Igreja catdlica
preservava as instituigdes do direito romano, adaptando-as ao direito canénico” e segue “A
partir da revolucdo Francesa, retomou-se 0 conceito de livre convencimento do juiz e
procurou-se eliminar os resquicios da tarifa legal de provas, primeiro no processo pena e,

mais tarde, no processo civil”.

*' THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito Processual Civil- Teoria geral do direito processual civil e
processo de conhecimento- Rio de Janeiro: Forense, 2011.
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No Direito Civil pétrio ficaram mantidas, apds a independéncia, as normas

processuais das Ordenacdes Filipinas, quando ndo fosse de encontro a soberania brasileira

A Constituicdo Republicana de 1891 instaurou a dicotomia entre justica federa e
estadual. Nesse periodo cada estado mantinha seu proprio Codigo de Processo Civil. Esse
sistema processual, apds fracassar, foi substituido por um sistema de processo unitario
instituido pela Constituicdo de 1934 que exigia, assim como a Carta de 1937, a elaboracéo de
um Caodigo de Processo Civil Nacional. Assim ocorreu e o texto do CPC foi promulgado pelo
Decreto-Lei n° 1.608, de 18 de setembro de 1939, publicado no Diario Oficial, de 13 de
outubro de 1939, para entrar em vigor no dia 1° de fevereiro de 1940 (COSTA, 1970, p.
100).%

O Caodigo de 1939 era reflexo de um Estado tido por assistencialista e populista,

assim, requeria um juiz que ocupasse uma posi¢ao de ator principal no processo.

Em 1973, em meio a repressdo militar, fruto da ditadura, o estado vé a necessidade
de um novo Cadigo de Processo Civil, no qual o juiz passasse a ser um instrumento de auxilio
para a manutencdo do poder vigente. Neste cenario, surge o CPC de 1973 que assim se
manteve até a década de 90, quando comegou a passar pelas inlmeras reformas processuais

exigidas pelo fim da ditadura, reformas essas que perduram até os dias atuais.

Antes da andlise da execucdo da prestacdo aimenticia e suas divergéncias
doutrindrias, é mister que se traga a discussdo processual causada quando se fala da aplicacéo
dalLei n°11.232/05.

Em 23/06/2006, esta lei entrou em vigor alterando consideravelmente a segunda

parte do Codigo de Processo Civil e, especialmente os ritos da execucgéo.

Por ela, a execugcdo da sentenca passou apenas uma fase do processo e ndo mais um
procedimento autbnomo, ou seja, existindo uma sentenca condenatéria, € o devedor se

mantendo inerte, inicia-se de pronto, a requerimento do credor, a etapa executiva.

Com relagdo ao processo de execucdo de alimentos, formaram-se duas correntes. A
primeira defende que, em nome da unificagdo dos procedimentos, a nova lei de execugbes

32 COSTA, Moacyr Lobo da. Breve noticia histérica do direito processual brasileiro e de sua literatura. Sdo
Paulo: Rev. dos Tribunais, 1970.
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deve ser aplicada as acdes de alimentos. A esta corrente filiam-se, por exemplo, Alexandre

Freitas Camara™, Luiz Guilherme Marinoni*e Marcelo Abelha. De outro lado, doutrinadores

como Humberto Theodoro Janior® defendem que a novalei ndo altera o artigo 732 do Cédigo

de Processo Civi

, pois, em nenhum momento se nota essa vontade do legislador de forma

expressa da forma que se aduz em outros artigos. Logo, para Humberto, a execucéo ainda se

da através de um processo auténomo.

Destacam-se as palavras que revelam o antagonismo doutrin&rio a respeito da

aplicabilidade da Lei n°® 11.232/2005 no que se refere as regras do cumprimento de sentenca:

Marcelo Abelha defende que:

NO que concerne a execugdo por quantia certa para a prestacdo de
alimentos fundada em titulo judicial é preciso fazer alguma digresso. E que, com o
advento da Lel n° 11.232/2005, o legislador unificou a cognicdo e a execucdo em um
mesmo processo; porém, nada comentou sobre as regras especiais - técnicas
executivas especiais - da execucao por quantia da prestacso alimenticia. E certo que
0 procedimento executivo previsto no Livro Il do CPC possui indmeras
peculiaridades que néo foram revogadas pela Lei n® 11.232/2005. Entretanto, como
jadizia o art. 732, caput, “a execucdo de sentenca, que condena ao pagamento de
prestacéo de alimentos, far-se-a conforme o disposto conforme o Capitulo |V deste
Titulo”. Assim, como a execucdo de sentenca de pagamento de quantia passou a ser
regulada pelo Capitulo X do Titulo VIII do Livro I, parece-nos que o legislador
deveria ter consertado esse dispositivo (art. 732), de forma a adequé-lo a nova
sistemética das execucfes judiciais para pagamento de quantia. Por isso, pensamos
gue as regras especiais da execucdo da prestacdo alimenticia continuardo a ser
aplicadas, porém em conjunto com as novas regras dos arts. 475 — e segs. do CPC.
Isso implica dizer que a execucdo de sentenca para pagamento de alimentos sera
iniciada por peticdo simples sem formacdo de um novo processo, e todas as regras
do art. 475 - J devem ser aplicadas.

O Tribunal de Justica do Rio Grande Do Sul ja se posicionou nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
APLICABILIDADE DO ARTIGO 475-J DO CPC. 1. A Lei n° 11.232 /2005, que
acrescentou 0 art. 475-J ao CPC, também se aplica a execucdo de alimentos. 2.

3 CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de Direito Processual Civil. 142 ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007,

V.2, p. 367.

3 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Execugdo. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p.

375.

*> THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. 412 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2007,

v. 2, p.416.

3% CPC- Art. 732. A execucdo de sentenca, que condena ao pagamento de pensao alimenticia, far-se-a conforme
o disposto no Capitulo IV deste titulo.

Paragrafo Unico. Recaindo a penhora em dinheiro, o oferecimento de embargos ndo obsta que o exeqliente
levante mensalmente a importancia da prestagao.
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Considerando que a discussdo acerca do pedido de cumprimento de sentenca
relativamente ao valor da retroescavadeira e compensacdo de dividas, carece de
liquidez e demanda ampla fase cognitiva, ultrapassando o &mbito de discusséo
cabivel neste procedimento, deverdo tais questGes ser discutidas em acdo propria.
Recurso provido, em parte. (Apelagdo Civel N° 70060799079, Sétima Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Sérgio Fernando de Vasconcellos Chaves,
Julgado em 27/08/2014)

Posicionando-se contrariamente Theodoro Jr. diz que:

Na hipétese do art. 732 a execucdo de sentenca deve processar-se nos
moldes do disposto no Capitulo 1V do Titulo Il do Livro Il do Cédigo de Processo
Civil, onde se acha disciplinada a “execucdo por quantia certa contra devedor
insolvente” (arts. 646 a 724), cuja instauracdo se da por meio de citacdo do devedor
para pagar em 3 dias ( art. 642, caput), sob pena de sofrer penhora (item, § 1°).
Como a Lei n° 11.232/2005 néo alterou o artigo 732 do CPC continua prevalecendo
nas acles de alimentos o primitivo sistema dual, em que acertamento e execucéo
forcada reclamam o sucessivo manejo de duas agles separadas e autbnomas: uma
para condenar o devedor a prestar alimentos e outra para for¢a-lo a cumprir a
condenacdo. A segunda via executiva a disposicao do credor de alimentos também
ndo escapa do sistema dual. A redacdo indterada do art. 733 determina
expressamente, que na execucdo de sentenca que fixa a pensdo alimenticia o juiz
mandard citar o devedor para, em trés dias, efetuar 0 pagamento, provar que o fez ou
justificar a impossibilidade de efetué-lo. Logo, tanto na via do art. 732 como na do
art. 733, o credor de alimentos se vé sujeito arecorrer a uma nova agao para acangar
a satisfacdo forcada da prestacdo assegurada pela sentenca. O procedimento
executivo &, pois, o dos titulos extrajudiciais (Livro Il) e ndo o cumprimento da
sentencainstituido pelos atuais arts. 475-Ja475- Q.

O Tribunal Gaticho também confirma esta tese:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECU(;AO DE ALIMENTOS.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Conforme jurisprudéncia consolidada, inclusive no STJ,
€ possivel a execugdo de alimentos sob o rito do art. 732 do CPC, que ndo foi extinto pelo
advento da Lei 11.232/2005, que criou a modalidade de cumprimento de sentenga, cabendo
a0 credor a escolha do procedimento (cumprimento de sentenca, nos termos do art. 475-1 e
seguintes do CPC, ou execugdo, com escolha de um dos ritos previstos nos arts. 732 e 733 do
CPC). MANIFESTA PROCEDENCIA. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. AGRAVO
PROVIDO, EM DECISAO MONOCRATICA. (Agravo de Instrumento N° 70059872937,
Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Luiz Felipe Brasil Santos, Julgado
em 19/05/2014).

Como visto, a discussao acerca da aplicabilidade ou ndo da chamada “Nova Lei de
Execucbes” ainda parece longe do fim. A doutrina divide-se em relacdo ao tema e a
jurisprudéncia parece ainda esperar por uma pacificagdo proveniente do pronunciamento de

nossos Tribunais Superiores.

Resumidamente a execucdo alimenticia pode se fundar em titulo judicia ou
extrgudicia e pode ainda lancar méo do desconto em folha, da coercéo pessoa e das demais

técnicas descritas para execugdo comum.
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A falta de exatiddo da norma direcionadora dos ritos processuais da execucdo da
obrigacéo alimentar faz com que as dividas concernentes ao tema se concentrassem sobre a
prisdo do devedor inadimplente da prestacdo e, mesmo que a doutrina tenha ja pacificado a
questdo no sentido da manutenc&o deste tipo de privacdo de liberdade, o caso deu margem ao

surgimento de uma minoria gue defende o fim da priséo por divida de alimentos.

A execucdo dos aimentos, no Codigo Civil atual, esta normatizada nos artigos 732 a
735:

Art. 732- A execucdo de sentenca, que condena ao pagamento de
prestacdo alimenticia, far-se-a conforme o disposto no Capitulo 1V deste Titulo.

Parégrafo Unico - Recaindo a penhora em dinheiro, o oferecimento de
embargos ndo obsta a que o exegiente levante mensalmente a importancia da
prestacéo.

Art. 733 - Na execuc¢do de sentenca ou de decisdo, que fixa os alimentos
provisionais, 0 juiz mandara citar o devedor para, em 3 (trés) dias, efetuar o
pagamento, provar que o fez ou justificar aimpossibilidade de efetua-lo.

8 1°- Se 0 devedor ndo pagar, nem se escusar, 0 juiz decretar-lhe-4 a
prisdo pelo prazo de 1 (um) a3 (trés) meses.

§2°- O cumprimento da pena ndo exime o devedor do pagamento das
prestacdes vencidas e vincendas.

§ 3° - Paga a prestagdo alimenticia, o juiz suspendera o cumprimento da
ordem de prisdo.

Art. 734 - Quando o devedor for funcionario publico, militar, diretor ou
gerente de empresa, bem como empregado sujeito a legislacdo do trabaho, o juiz
mandara descontar em folha de pagamento aimporténcia da prestacdo alimenticia.

Parégrafo Unico - A comunicacdo seré feita a autoridade, a empresa ou ao
empregador por oficio, de que constardo os nomes do credor, do devedor, a
importancia da prestacdo e o tempo de sua duracéo.

Art. 735- Se o devedor ndo pagar os alimentos provisionais a que foi
condenado, pode o credor promover a execucdo da sentenca, observando-se o
procedimento estabel ecido no Capitulo IV deste Titulo.

Simplificadamente, as opgdes processuais efetivas dadas ao credor do débito
alimentar comegam pela permissdo do desconto em folha de pagamento do salario ou de parte
de aluguéis ou outras rendas que o devedor da obrigacdo possa perceber; e, passam, nNo caso
de impossibilidade da ocorréncia dos descontos, para expropriacdo de bens ou entdo pela

coagado pessoal do devedor.
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Humberto Theodoro®” lembra que o rito a ser empregado na execucio dependera da
vontade do credor:

“Cabe ao credor, na abertura da execugdo de alimentos, optar entre
requerer a citacdo com cominacdo de prisdo (art.733), ou apenas de penhora
(arts.732 e 735). Mas a escolha da primeira op¢do ndo |he veda o direito de, apds a
prisdo ou a justificativa do devedor, pleitear 0 prosseguimento da execucdo por
guantia certa, sob o rito comum das obrigacdes dessa natureza (art. 733 § 2°), caso
ainda persista o inadimplemento.”

Dentre as distintas formas de execucdo garantidoras do adimplemento do credito
alimentar encontraremos aguelas que visam atingir o patrimoénio do devedor e as que
objetivam a coercdo deste através da ameaga de privacdo da sua liberdade, assim, Marcelo
Abelha sintetiza:

A execucdo de prestacdo alimenticia nada mais é do que uma execugao
para pagamento de quantia (execucdo por expropriacdo), SO que com regras
especiais em relacdo ao modelo comum previsto no Codigo de Processo Civil. Essas
“regras especiais” estdo na Carta Magna (art. 5°, LXVII), nos arts.732 e segs. do
CPC e ainda na Lei n° 5.478/1968. Tais “regras especiais” referem-se a técnicas de
expropriagdo diferenciadas, técnica de coercdo da prisdo civil, procedimento
processual executivo diferenciado etc., variando a incidéncia de cada técnica de
acordo com a situagdo juridica material apresentada.

O que definira o tipo procedimental seratdo somente a forma executiva que o credor
resolva adotar, ou sgja, ndo ha qualquer critério definidor que dé uma resposta executoria
especifica a uma determinada acéo correspondente, o devedor fica totalmente subjugado a

vontade do credor. Assim tem sido o entendimento do STJ:

Cabe a credora a escolha do rito processual a ser seguido para a execucéo
de alimentos. Nada obsta que primeiramente tente a penhora de bens do executado,
como na espécie e, uma vez frustrada a execucdo pelo rito comum, valha-se a
exeqiiente da ameaca do decreto prisional (STJ, REsp216.560/SP,Rel. Min.Cesar
Asfor Rocha, 42 Turma, jul. 28.11.2000,DJ 05.03.2001).

Para essa interpretacdo convergem doutrinadores como Humberto Theodoro Junior,
defendendo a independéncia da decretacdo da prisdo em relacdo aos outros meios coercitivos
disponiveis ao credor.

De outra sorte, para Araken de Assis € possivel que se estabeleca uma escala
hierérguica que classifique os meios executérios de acordo com a gravidade da consequéncia
do rito para 0 executado sem que se perca, por Obvio, o objetivo principal que é a plena
satisfacéo do necessitado, em suas palavras.

Mostra-se evidente, assim, o intuito dos artigos 16 a18 da Lei 5.478/68,
de estabelecer certa ordem no uso dos meios executérios. Das cldusulas

7 JUNIOR, Humberto Theodoro, 2007, p.417
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cuidadosamente dispostas nos textos legidativos resulta a seguinte gradacdo:
primeiro, o desconto em folha; em seguida, a expropriacdo (de aluguéis ou de outros
rendimentos); por Ultimo, indiferentemente, a expropriacdo (de quaisquer bens) e a
coacdo pessoal. (ASSIS, 2007, p. 905)

A divergéncia, nesse ponto, faz nascer outra discussdo. Por um lado argumenta-se
gue os responsaveis pela prestacdo de alimentos, na hipotese de serem os pais, deixariam de
prestélos para vingarem-se das ex- esposas ou companheiras, preudicando
conseguentemente seu filhos e causando riscos a sua sobrevivéncia. De outra sorte, surge 0
guestionamento sobre o fato de, neste mesmo caso, a ex-esposa ou companheira, Mmesmo
sabendo ndo ser a forma mais adequada e eficaz para a satisfacdo do adimplemento da

obrigagdo, peticionar, também motivada pela vinganca, a prisdo do aimentante.

A respeito da natureza da prisdo do devedor de alimentos, Arnado Marmitt®

preleciona:

A prisdo existente na jurisdicdo civil € simples fator coercitivo, depressdo
psicoldgica, ou de técnica executiva, com fins de compelir o depositério infiel ou o
devedor de alimentos, a cumprirem sua obrigacéo.

[...]

Sua finalidade é exclusivamente econdmica, pois ndo busca unir, mas
convencer o devedor relapso de sua obrigacso de pagar. E sempre conseqiiéncia da
aplicacdo de um processo coercitivo, com o fito de despertar o inadimplente, de
conscientiza-lo dos compromissos que assumiu, para que ele satisfaga 0 quantum
que Ihe é exigido, ou devolva a coisa que lhe foi confiada.

A prisdo civil do devedor de pensdo aimenticia €, hoje, a Unica restricdo civil de
liberdade encontrada no ordenamento juridico brasileiro. Este instituto é respaldado, em
primeiro lugar, pela Constituicdo Federal. Nossa Carta, como ja mencionado, restringiu este
tipo de prisdo quando acresceu 0s termos “voluntario” e “inescuséavel”, na descri¢cdo do tipo
ilicito.

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, & seguranca e a

propriedade, nos termos seguintes:

(.)
LXVII - ndo haveraprisdo civil por divida, salvo a do responsavel pelo
inadimplemento voluntério e inescusavel de obrigagdo alimenticia e a do depositario
infiel.
Como ja mencionado, o credor é dada a liberdade de escolha do rito a ser seguido, o
gue tem, como Visto, gerado algumas polémicas. Excecdo ao poder de decisdo do alimentado

ou de seu representante quanto ao tipo de execucdo a ser seguido, € 0 caso de prisdo para as

38 MARMITT, Arnaldo. Prisdo civil por alimentos e depositario infiel- Rio de Janeiro: Aide Editora,
1989
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trés prestacOes anteriores a0 guizamento da execucdo e das demais que por ventura

encontrem-se vencidas no curso do processo. Para a execucdo de débitos devidos por prazo

superior, 0 caminho a ser percorrido € o da penhora de bens do devedor e este, em sua defesa,

contard com 0s embargos a execucdo que, no entanto, serdo recebidos apenas no efeito

devolutivo, assim confirma Gongalves® “Somente as trés Gltimas parcelas devidas e as que

venceram no curso do processo podem ser cobradas pelo rito processua da prisdo. O débito

alimentar acumulado por periodo superior a trés meses, perde o seu carater alimentar” e, no

mesmo sentido Marcelo Abeha:

Por ai se tem entdo que, se se tratar de débito alimentar anterior a essa
data (anterior as trés Ultimas prestagdes que antecederam a citacdo na execucao),
entdo soO restard ao exequiente valer-se das regras comuns da execucdo por quantia
certa contra devedor solvente previstas nos arts.475-J e segs. do CPC. Por outro lado
tem-se que as prestagdes que venceram no curso da execucdo, bem como as trés
Ultimas antecedentes a intimag&o do executado (art. 475-J, 81°), permitiréo ao credor
gue escolha o procedimento executivo a ser adotado em relac8o a ditas parcelas. Ou
utilize as regras dos arts. 475-J e segs., ou entdo se valerd do procedimento que
admite a prisdo civil do executado.

Maria Berenice Dias™ corrobora:

A escolha por uma ou outra modali dade de cobranca esta condicionada ao
periodo do débito, se vencido ou ndo ha mais de trés meses. No que diz com adivida
pretérita, a forma de cobrar é por meio do cumprimento da sentenca: intimacdo do
devedor para que pague em quinze dias. Ndo realizado o pagamento, incide a multa,
e o credor deve requerer a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo (CPC, art.
475-J). Rejeitada a impugnacdo (CPC, art. 475-L), igualmente, incide a multa.
Penhorado dinheiro é possivel mensalmente o levantamento do valor da prestacéo
(CPC, art. 732, paragrafo Unico). [...]

Com relagcdo as parcelas recentes, ou sgja, se 0 débito for inferior a trés
meses, o credor pode fazer uso do rito do art. 733 do CPC. Ainda que o pedido possa
ser formulado nos mesmos autos, mister a citacdo pessoal do devedor para que
proceda ao pagamento, no prazo de trés dias. Ndo paga a divida ou regjeitada a
justificagdo apresentada, expedir-se-4 mandado de prisdo, sobre o valor do débito
ndo se incorpora a multa. Tal encargo ndo integra a obrigacdo alimentar quando o
pagamento € exigido sob pena de prisdo. Descabe dupla sancdo. No entanto,
cumprida a prisdo e ndo feito o pagamento, como a execucdo prossegue pelo rito do
cumprimento da sentenca (CPC, art. 475-J), a multa incide sobre a totalidade do
débito”.

O STJfirmou entendimento através da Simula 309:

39 GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Novo Curso de Direito Processual Civil. Volume 3. Sdo Paulo, Editora
Saraiva, 2008.
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DIAS,

Maria

Berenice. A reforma do CPC e a execugdo dos alimentos. Disponivel em:

<http://www.mariaberenice.com.br/uploads/18__a_reforma_do_cpc_e_a_execu%E7%E30_dos_alimentos.p>.



37

STJ Simula n° 309 - Débito Alimentar - Prisdo Civil - PrestacOes
Anteriores ao Ajuizamento da Execucdo e no Curso do Processo. O débito alimentar
gue autoriza a prisdo civil do alimentante € o que compreende as trés prestacdes
anteriores ao gj uizamento da execucao e as que Se vencerem no curso do processo.

Com a aprovacao da redacdo da simula 309 do STJ, resta pacificada a questéo que
limita, através desta excegdo temporal, a discricionariedade do credor em relagdo ao pedido da

decretacdo prisional em desfavor do devedor.

N&o menos polémico é o tema referente ao prazo de duracdo da priséo do devedor de
alimentos. Nesse campo a divergéncia ultrapassa a discusséo doutrinaria e avanga mesmo para
aletra dalei. Ocorre que a Lei de Alimentos em seu art. 19 que: “O juiz, para instrugdo da
causa, ou na execucdo da sentenca ou do acordo, podera tomar todas as providéncias
necessarias para seu esclarecimento ou para o0 cumprimento do julgado ou do
acordo, inclusive a decretacéo de prisdo do devedor até 60 (sessenta) dias, ao passo que o art.
733 do Cédigo de Processo Civil, em seu paragrafo 1°, expressa: “Se o devedor ndo pagar,
nem se escusar, o juiz decretar-lhe-a a prisao pelo prazo de 1 (um) a 3 (trés) meses”.

Abordando o tema, ja se pronunciou o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul:

HABEAS CORPUS. ALIMENTOS. PRISAO CIVIL.
ILEGALIDADE INEXISTENTE. PRAZO DA PRISAO Descabida a pretensio de
discutir se osalimentos estdo adequados ou ndo as condigbes econbmicas do
devedor em acdo de habeas corpus. Observadas as formalidades legais para a
decretacdo daprisdo, ndo ha falar em ilegalidade. A decisdo agravada analisou a
justificativa do paciente, rejeitando-a. O prazo maximo para aprisdo civil por
inadimplemento de pensdo aimenticia é de sessenta dias. Precedentes
jurisprudenciais. Verificado o débito alimentar, o fato de a autoridade coatora ter
determinado a prisdo pelo prazo de 60 dias ndo importaem ilegalidade. Caso em que
ndo houve ilegalidade ou abuso de poder na decretacdo da prisdo civil, impondo-se,
assm, a manutencdo do decreto prisonal. DENEGARAM A ORDEM. (Habeas
Corpus N° 70055316830, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Rui Portanova, Julgado em 15/08/2013)

Diante do exposto, mostra-se pacificado o instituto da prisdo civil por alimentos,
exceto no caso da aplicabilidade da Lel 11.232/2005 que pde em discussao o rito processua a

ser aplicado, como ja apresentado e discutido anteriormente.
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6 OSDEBATESACERCA DA ABOLICAO DA PRISAO CIVIL.

A impossibilidade ou, incapacidade de forgar o devedor ao pagamento dos alimentos
ou de subtrair-lhe os bens para a quitacéo do débito leva a crenca de que a prisdo deve ser
imediatamente pensada quando se fala em divida de aimentos.

O fruto da ineficacia do Estado em fazer ver satisfeita a pretensdo do alimentado, se
resume nas palavras de Cahali quando afirma que a prisdo civil por divida “é o Gnico meio
eficaz em condigbes de remover a recacitrancia de grande nuimero de devedores

inadimplentes”.

No entanto, é inegavel que ao analisarmos permissao deste tipo de prisdo, descrita no
art. 5° 83° da Constituicdo Federal, notaremos facilmente que a vontade do legislador, ao
expressar os termos “involuntario e inescusavel” como requisitos obrigatdrios a unica excegéo
possivel de ocorréncia da priséo civil, foi de restringir a0 maximo sua ocorréncia, até o ponto
desse ingtituto entrar em cena somente quando nenhuma outra técnica processual houvesse

logrado sucesso.

Por certo, a subjetividade que se instaurou sobre a interpretacéo do que sera aceitavel
como sendo situagdo de inadimplemento inescusavel ou involuntério, tem caracterizado a
prisdo por alimentos como regra de solugdo destes conflitos. Recorrentes sd0 0s casos em que
a prisdo se concretiza pelo fato da ndo aceitacdo da escusa ou da alegacdo de fato

involuntario. Ve amos a aposi¢ao jurisprudencial:

EXECUCAO DE ALIMENTOS. ASSERTIVA DO DEVEDOR DE QUE
SE ENCONTRA IMPOSSIBILITADO DE ARCAR COM AS PRESTACOES EM
RAZAO DE DESEMPREGO. PEDIDO ABRANGENDO PARCELA
PRETERITA. EXECUCAO APARELHADA NOS MOLDES DO ART. 733 DO
CPC. ADMISSIBILIDADE QUANTO AS TRES ULTIMAS PRESTACOES.A
simples alegacdo de desemprego ndo é o bastante para eximir o devedor do
pagamento das prestacBes acordadas. N&o-demonstracdo, de modo cabal, da
impossi bilidade de cumprir a obrigacéo. Em sede de habeas corpus ndo se examinam
fatos complexos e controvertidos, dependentes de prova. (HC 22489 — RJ, 42 turma
do STJ, rel. Min. BARROS MONTEIRO, j.17.9.2002, DJ 2.12.2002, p.312, em
transicdo parcial).

O caso exposto trata de um H.C sobre o qual o Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro decidiu pela manutencdo da prisdo. O mérito ndo foi analisado e o fato de estar o

devedor desempregado ndo foi considerado. Casos como esse, hdo raramente ocorrem em
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nossos tribunais, fazendo surgir a divida em relacdo a real eficacia dessa prisdo nos dias

atuais.

Dentre os defensores do fim deste tipo de restricdo de liberdade encontra-se o
professor e doutrinador Roberto serra da Silva Maia* Adepto da abolicdo da prisdo civil,
desvela que qualquer intervencdo sobre a pessoa justifica-se somente em face de sua real
necessidade e, apenas, em casos de extrema gravidade, o que, para o doutrinador, ndo é o caso
da pensdo alimenticia.

O autor relembra o posicionamento do ministro do Supremo Tribunal Federal Cezar
Peluso que, em andlise do Recurso Extraordinario n® 466.343/SP criticou duramente a prisao
civil, dizendo:

Até posso entender, diante da constitui¢go, a previsao da admissibilidade
da prisdo civil para devedores inadimplentes de obrigacdo alimentar, porque se cuida
de caso especiaissimo em que tal descumprimento de obrigacdo patrimonial
envolve grave risco a sobrevivéncia biolégica — se ndo ainda socioldgica -, dos
credores. Deve dizer que apenas me conformo — e ndo, que sufrague essa
autorizagdo congtitucional- possam os credores de aimentos, em risco de
sobrevivéncia biol6gica, contar com medidas coercitivas mais fortes e extremas para
convencer os devedores [...] insisto, € violéncia contra o corpo humano, contra a
pessoa, contra sua liberdade fisica-, e que ainda subsiste em relagdo ao devedor de
obrigacdo alimenticia.

[...] ndo é possivel retroceder a barbara concepgéo de que o ser humano é
mero corpus vilis, sujeito a qualquer medida normativa violenta.

[...] responsabilidade civil recai contra o patrimdnio, nunca sobre o corpo,
sobre a pessoa do devedor.

[...] sb admito a prisdo civil do inadimplente de obrigacdo alimentar, e
isso até que a Constituicdo pondere melhor essa mesma excegao.

E reforca com as ponderagdes do ministro Gilmar Mendes, no mesmo processo:

No instante em que o espirito humano evoluiu, os ordenamentos juridicos
passam a assumir o valor fundamenta que tal evolucdo revela em termos de
consciéncia, reconhecimento e respeito da dignidade da pessoa humana, sobretudo
do respeito ativo da dignidade do corpo humano como objeto suscetivel de
experimentos normativos que impliquem sua submissdo a violéncia de técnicas de
coercdo fisica para cumprimento de obrigagGes de estrito caréater patrimonial [...]

E coisa inconcebivel. E inconcebivel &, agora, que continuemos a admitir,
de modo claro ou velado, que o corpo humano possa ser objeto de técnicas de
violénciafisica parainduzir o cumprimento de obrigagdes de carater patrimonial.

[..]

Sobretudo porque a Constituicdo eleva a dignidade da pessoa humana a
um dos fundamentos da Republica, e cujo primado, pelo menos do ponto de vista
axiolgico, este, no espirito do tempo, acima dos direitos e garantias do art. 5°, ndo é
possivel retroceder a béarbara concepcdo de que o ser humano é um mero corpus
vilis, sujeito a qualquer medida normativa violenta.

*1 MAIA. Roberto Serra da silva. Pris3o civil do devedor de alimentos: Abolicdo- S3o Paulo: LTr,
2013
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Aponta também o contraste evolutivo que fica nitido se comparados o campo
tecnologico e cientifico e o juridico. Ele explica que mesmo em uma eranaqual se faz uso de
ferramentas como a penhora on line, e adigitalizagdo dos processos paratornar cadavez mais
célere aresposta estatal as lides levantadas, deparamo-nos com a primitiva custédia corporal
coercitiva para fazer valer um direito basico como € a vida do alimentado. Direito este que
alicerca a argumentacdo dos autores adeptos a esmagadora corrente que defende a

manutencao da prisdo civil, como é o caso de Asdribal franco®, que preleciona:

O que seria mais relevante; a subsisténcia (portanto, em Ultimainstanciaa
prépriavida do redor de alimentos), ou a liberdade do devedor, inadimplente quanto
a sua obrigacdo, de forma injustificada? N&o restam davidas de que a prisdo civil,
possivelmente mais do que qualquer outra medida coercitiva, € potencialmente
lesiva a direito fundamental do devedor, pois atinge de forma direta a sua liberdade.
Contudo, tem-se, do outro lado da relagdo, o credor de alimentos, que, além de ter
direito a sua prépria vida, de forma decente, como garantia constitucional ampla,
deve também receber a tutela pretendida em juizo, de forma efetiva.

Também as palavras de Benedito Sobrinho, vao nesse caminho:

A carga valorativa do bem da vida é notoriamente superior a carga de
valor que pode comportar o bem da liberdade. E relevante observar que a vida é o
Unico direito imprescindivel ao individuo para aspiracdo a quaisquer outros direitos,
alem de apresentar-se como um valor verdadeiramente universal.

Em relagdo atutela do direito a vida, bem juridico superior atodos os demais, centro
da quase totalidade dos tratados e convencles internacionais que se referem aos direitos
humanos, é alvo de acdo continua do legislador, em todas as suas fases. Vale dizer que, desde
a concepcdo e perpassando por todas as suas etapas, a vida € protegida através de sua
tipificagdo no Direito Penal. Citemos como exemplos os arts. 124 a 126 (aborto), o art. 121
(homicidio), o art.123 (infanticidio), o art.132 (expor a perigo a vida ou a salde de outrem) e

0 122 (o induzimento, ainstigac&o ou o auxilio ao suicidio), todos do Codigo Penal brasileiro.

E o entendimento retirado das palavras de Bitencourt®:

A importancia desses bensjuridicos- vida e salide- justifica a preocupacéo
do legidlador, que proibe simples condutas que visem a colocéa-los em perigo; a
ordem juridica ndo espera que o dano se produza para protegé-lo (crimes de dano),

*> NASCIMBENI, Asdrdbal Franco. Multa e prisao civil como meios coercitivos para a obtengdo de
tutela especifica. Curitiba: Jurua, 2006.p.211

3 BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de direito penal: Parte Geral-15 ed. rev., atual. E ampl.-
S3o Paulo: Saraiva, 2010.



41

sendo suficiente a criagdo de uma situacdo concreta de perigo a esses bens para
receber areprovacdo penal.

Quando tratamos dos interesses do alimentado, ndo é de outra forma. A mesma

precaucao foi tomada no sentido de proteger a vida e de garantir a subsisténcia daguele que

necessita de auxilio alimentar. Assim surgiu o ilicito pena tipificado no art. 244 do Cdadigo

Pena e denominado como “crime de abandono material:

Art. 244. Deixar, sem justa causa, de prover a subsisténcia do conjuge, ou
de filho menor de 18 (dezoito) anos ou inapto para o trabalho, ou de ascendente
invdlido ou valetudinério, ndo lhes proporcionando 0S recursos necessarios ou
faltando ao pagamento de pensdo aimenticia judicialmente acordada, fixada ou
majorada; deixar, sem justa causa, de socorrer descendente ou ascendente,
gravemente enfermo:

Pena - detencdo, de 1 (um) a4 (quatro anos), e multa, de uma a dez vezes
0 maior salario minimo vigente no Pais.

Parégrafo Unico. Nas mesmas penas incide quem, sendo solvente, frustra
ou €lide, de qualquer modo, inclusive por abandono injustificado de emprego ou
funcdo, o pagamento de pensdo aimenticia judiciamente acordada, fixada ou
majorada.

A respeito desse tema, assim se pronunciou o Superior Tribunal Federal

“Incide, em tese, nas penas do art. 244 do CP quem ndo paga pensio
alimenticia judicialmente fixada em favor dos filhos até a maioridade destes” (STF —
RHC — Rel. CORDEIRO GUERRA - RT 493/364). No mesmo sentido: STF: RT
506/449; RIDTACRIM 16/56, 22/40.

Este crime é caracterizado pela ssmples omisséo do responsavel pela mantenca de

outrem sem qualquer justificativa, restando assim prejudicada a subsisténcia material daquele.

Vae dizer que tanto aguele que deixa de prestar auxilio a quem esté obrigado como aquele

que deixa de adimplir as prestagdes aimentares fixadas, acordadas ou maoradas

judiciamente, se enquadra no tipo pena delituoso descrito no art. 244 do CP.

Roberto Maia pondera que, a possibilidade de prisdo coercitiva ndo elimina o risco

da prisdo penal, pelo contrério, ha a indicacdo de que, apds o cumprimento da restricdo Civil,

0S autos sejam remetidos a esfera penal para que se proceda o rito processua e o julgamento.

Vae dizer que, neste momento, estariamos correndo o risco de incorrer no Bis In Iden, ou

sgja, a sancao duplamente aplicada a um so sujeito em consequéncia de uma sO acao.

V gj/amos as decisdes de alguns dos nossos Tribunais:

TIRS:
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EXECUGAO DE ALIMENTOS. ABANDONO MATERIAL. A reiterada
e injustificavel resisténcia do devedor em atender o pagamento dos alimentos, além
de justificar o aprisionamento em sede de execucdo, evidencia a prética do delito de
abandono material. Agravo desprovido, com recomendacBes. (Agravo de
Instrumento N° 70008465841, Sétima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Maria Berenice Dias, Julgado em 16/06/2004.

[..]

“Se 0 agente acusado de abandono material ndo prova que deixou de
prover a subsisténcia de sua familia por motivo justificado e que inexistiu dolo na
recusa, impde-se sua condenacdo pelo crime previsto no art. 244 do CP (TJRS - j.
13.09.1998 - Rel. SYLVIO BAPTISTA - RT 760/701).

Alcada Criminal de Sdo Paulo:

“Abandono material. Agente que, sem justa causa, deixa de efetuar na
data egtipulada pagamento de pensdo aimenticia judicialmente acordado.
Caracterizacdo. O delito do art. 244 do CP, em sua modalidade de pagamentos, sem
justa causa, de pensdo alimenticia judicialmente acordada, fixada ou majorada,
consuma-se ho momento em que o agente deixa de efetuar o pagamento na data
estipulada” (JTACRIM 69/474).

Para a corrente que defende a aboli¢do da prisdo civil, a deficiéncia estatal fica nitida
quando da aplicacdo da prisdo civil. Ora, sabe-se que o0 sistema carcerario e prisional
brasileiro € totalmente falho. O cadtico cenario interno dos presidios deixa claro que néo
existe qualquer possibilidade de regeneracéo, reinsercéo socia dos apenados ou diminuicao
da violéncia. Pois bem, diante desta realidade, quem, na devida posse de suas faculdades
mentais, correria o risco de permanecer dentro de um estabel ecimento prisional podendo néo

fazé-10?

Assim, quando um cidad&o, que n&o cometeu qualquer ato tipificado como crime, se
encontra nestas condicdes, conclui-se, apenas a ocorréncia de duas situacdes. Ou o0
alimentante paga a divida e € liberado ou, do contrario, ndo o faz e cumpre naintegralidade o

periodo decretado judicia mente.

Na primeira situacdo € nitida a incapacidade do estado em retirar do patriménio do
devedor, através da expropriagdo ou de qualquer outro meio legal, a quantia que ele
demonstrou possuir pelo ato do pagamento, ou sgja, 0 Estado mostrou-se falho ao lancar méo
da maior resposta penaldgica, a priséo, para forcar o cumprimento de uma execucéo
patrimonial. No outro caso, tem-se que o devedor a0 sujeitar-se aos maleficios do carcere
demonstra realmente ndo possuir condicdes de adimplir a divida e satisfazer as necessidades
do aimentante, logo o Estado, na contram&o do objetivo central do instituto da obrigagdo
aimentar, faz com que sgja realmente impossivel a obtencdo da prestacéo de aimentos ao
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necessitado, pois se em condi¢des normais o alimentante encontra dificuldades em prover o

sustento de seus dependentes, cerceado de sualiberdade certamente néo o fara.

N& menos incoerente é a desconsideragdo do pagamento parcia da obrigacéo.
Entende o Estado que a fragmentacdo do pagamento € prejudicial a0 atendimento do
alimentado. Assim, ndo se considera a possibilidade da suspenséo da prisdo pelo pagamento
parcelado em um acordo judicia, por exemplo. Assim ja decidiu o Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul:

ALIMENTOS. ACAO DE EXECUGCAO. MODALIDADE
COERCITIVA. PAGAMENTO PARCIAL. MANUTENGCAO DO DECRETO
PRISIONAL.Na execucdo pela modalidade coercitiva, podem ser executados os
alimentos que mantenham a caracteristica de atualidade, assim compreendidas as
trés Ultimas parcelas vencidas antes do gjuizamento da demanda, bem como as que
se vencerem no curso da lide. Inteligéncia dos arts. 290 e 733 CPC. O pagamento
parcia da divida néo elide o decreto prisional, que ndo se mostra ilegal, tampouco
abusivo. (Habeas Corpus n° 70011244290, 7°CC, TJRS, Rel.: José Carlos Teixeira
Giorgis, julgado em 06/04/2005).

O Superior Tribunal de Justicaratifica esta decisao:

EMENTA — HABEAS CORPUS PREVENTIVO. EXECUCAO DE
ALIMENTOS. PAGAMENTO PARCIAL. PRISAO CIVIL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.Considerando-se que a
prisdo civil do devedor de alimentos é medida prevista na Constituicdo Federal e na
legislacdo de regéncia, e que o pagamento parcial do débito aimentar ndo elide a
decretagdo da medida constritiva, ndo h& constrangimento ilegal a ensgar o
acolhimento da impetraco. Ordem denegada.(HABEAS CORPUS N° 124.476 - GO
(2008/0282236-8), STJ, Rel. MINISTRA NANCY ANDRIGHI, julgado em
02/04/2009)

Afirma Maia que o Estado mantém ainda esta forma de coercdo como meio de
eximir-se da responsabilidade solidéria sobre a vida das criangas e dos adol escentes, que lhe é
imposta pelo art. 227 da Constituicéo Federd:

CF- art. 227- E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a
crianca e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saide, a
alimentacdo, a educagdo, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploracdo, violéncia, crueldade
€ 0pressao.

Segundo o autor, as criangas, 0s idosos, 0s adolescentes e os deficientes receberam
através deste artigo da Carta Magna, uma tutela peculiar por parte do Estado. Toda vez que se
encontrarem em situagdo de necessidade ou de vulnerabilidade, o Estado deve agir para
suprir-lhe as faltas e colocé-los em pé de igualdade diante dos demais. No caso do vulneravel
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gue necessita de auxilio para prover sua subsisténcia de forma minimamente digna, o Estado
se omite repassando toda a responsabilidade para um particular, coagindo-o pessoalmente a
prestacdo do auxilio. A omissdo do Estado € latente quando o devedor permanece privado de
sua liberdade por ndo conseguir adimplir o débito e, por consequéncia, o0 vulneravel

permanece sem qualquer auxilio.
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7 CONCLUSAO

A defesa da vida e da integridade fisica, mental e intelectual do alimentado, a busca
da manutencdo de uma subsisténcia digna e a garantia da oferta de um futuro seguro séo,
certamente, argumentos bastantes para justificar a restricéo da liberdade dagquele que, devendo
e podendo, omite-se na prestacdo da obrigacdo que, legal e moramente |he € imposta. No
entanto, pretendeu-se através deste trabalho, por em discusséo a razdo pela qual a medida
mais extrema tomada diante da omissdo do devedor inadimplente, ou sgja, a prisdo, €
deslocada do seu campo de origem- o Direito Penal- para ser tratada como excepcionalidade

naesferado Direito Civil.

N&o entrando no mérito da valoragdo da maior ou menor importancia dos bens
juridicamente tutelados, tem-se a discutir a natureza da priséo civil. A finalidade coercitiva
destinada a este tipo de restricdo de liberdade pode existir em um momento em que a
tendéncia mundial converge para a extingao da prisdo civil? Procurou-se mostrar que existem
sim aternativas trazidas pela evolugdo tecnol dgica e cientifica que podem ser implementadas
na seara juridica afim de, concomitantemente, dar a execucdo de alimentos a celeridade que a
sua vital importancia exige e, abandonar definitivamente o costume barbaro de custédia do

corpo do devedor inadimplente.

A0 pensar-se no gerenciamento estatal do instituto da prestacdo de obrigacdo
alimentar com a atencéo voltada aos atores diretamente af etados, ou sgja, aquel es que por seus
préprios meios, ndo possuem condi¢des de proverem sua mantencga, concluir-se-a facilmente
gue o direito civil, fazendo uso do seu decreto prisiona como mera ferramenta coercitiva, por
simples incompeténcia em obter, por meio da expropriagdo ou de outra forma legal de
transferéncia de patrimoénio do devedor ao credor, acaba por preudicar o vulneravel,

submetendo-o a consequéncias desastrosas.

Iniciadmente, o aimentado ficara, apds a prisdo do aimentante, desamparado
materialmente, sem acesso a moradia, a aimentacdo e demais servicos ou congéneres

indispensaveis a sua sobrevivéncia

De outra sorte, também o devedor, se preso, ficaimpossibilitado de auferir qualquer
renda que Ihe permita adimplir a obrigacdo alimentar. Logo, nenhuma vantagem se logra ao

pleitear a prisdo do devedor. No entanto, quando o Estado averiguar precisamente que o
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devedor possui condicdes patrimoniais de adimplir a divida e garantir a estabilidade do
alimentando e, mesmo assim ndo o faz, deve empreender esforgos no sentido de, com o uso de
Seu aparato e de suas prerrogativas, obrigar a pronta diminui¢do de seu patrimonio em prol do
necessitado. Quando nesse sentido o Estado falhar e, somente neste caso, 0 Direito Penal deve
entrar em cena. O monopdlio do poder de punir deve ser lancado sobre o alimentante e, este
deve estar certo de que respondera pelo crime praticado e que nem mesmo a imediata quitacéo
integral do débito o isentara de responder ao processo pena correspondente e de arcar com as
consequiéncias de seu atos danosos sobre 0 alimentante.

N&o obstante, o Estado deve instruir-se de ferramentas que garantam a manutencéo
da prestacdo no decorrer do processo pena e do periodo correspondente a0 possivel

cumprimento da pena.

Outra agdo que demarcaria imenso progresso na seara da garantia da prestagcéo de
alimentos, segundo Roberto maia, seria a intervencédo direta do Ente estatal no sentido de

prover o sustento dos alimentantes, obrigacdo constitucionalmente imposta ao Poder Publico.

O mesmo autor analisa ainda aincoeréncia de néo ser aceita a adimpléncia parcial da
prestacdo para elidir a prisdo civil. Decidiu-se que 0 ndo pagamento é mais vantgjoso do que o
pagamento parcial, ou sga, agquele que se encontra em situacdo de vulnerabilidade restara
prejudicado se receber parte do auxilio. A prisdo “coercdo” ndo pode ser aplicada

proporciona mente ao inadimplemento.

Para a corrente que defende a abolicdo do instituto fica evidente que o objetivo
centra da tutela estatal do bem juridico em questdo permanece em segundo plano. A
ineficiéncia da decretacdo da prisdo € clara e o0 sistema retrégrado de coercdo estatal pela
prisdo civil do devedor de alimentos tem de ser suprimido.

Por certo que a liberdade é um direito fundamental inerente a0 ser humano e,
segundo Roberto Maia representa o interesse publico mesmo que se concretize
individualmente. O progresso da sociedade depende sem divida da protecéo estatal da
liberdade individual. Tal liberdade n&o pode no mundo atual sofrer qualquer cerceamento em
prol do interesse geral, exceto é claro nos casos de cometimento de atos tipicamente tidos
como crime. Mundiamente a pena de prisdo representa uma sangéo penal de interesse
coletivo e necessidade social e é conseguéncia de uma violagdo dos preceitos legais
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instituidos por uma determinada sociedade. Tem-se historicamente que a privacdo de
liberdade € a ferramenta usada nos casos de agressdes mais severas aos mais importantes bens

juridicamente tutelados.

A prisdo do devedor inadimplente da obrigacéo alimentar como modo coercitivo do
cumprimento desta obrigacdo, como ja demonstrado tende apenas a trazes maleficios aos
envolvidos no litigio. Tem-se a hog¢do de que o0 estado deve, no cumprimento de seu papel
fazer uso de seu poder para que a pessoa que necessite de auxilio para prover o seu sustento
digno ndo permaneca desamparada. No entanto, o direito pena ja oferece no artigo 244 do
codigo vigente, quando trata do crime de abandono material, a ferramenta ideal para o
cumprimento da tutela protetiva do alimentado.

Cabe ressaltar que a prisdo civil pelo simples fato de ndo ser considerada como pena,
mas sSim como coercdo, vai de encontro & caracteristica de Ultima ratio inerente a toda
privagdo de liberdade. Ou sgja, mesmo existindo diversos meios de se conseguir um resultado
positivo na obtencdo do interesse do alimentado, como a expropriacdo de bens, a penhora do
fundo de garantia por tempo de servigo, o desconto em folha de pagamento ou de rendas
obtidas através de alugueis, a legislacéo processud civil vigente da ao credor a possibilidade
de atingir direta e primeiramente a liberdade do devedor, sem gue se tente os demais meios ja

citados.

O Brasil ao persistir na aplicagdo da prisdo civil, seguird na contram&o do mundo.
Enquanto a tendéncia mundial aponta para a substitui¢do das penas privativas de liberdade por

medidas aternativas, vive-se ainda ainvolucdo deste instituto.
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