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EPIGRAFE

Somos donos de nossos atos, mas ndo donos de nossos
sentimentos; somos culpados pelo que fazemos, mas nao
somos culpados pelo que sentimos; podemos prometer atos,
mas ndo podemos prometer sentimentos... Atos sdo passaros

engaiolados, sentimentos sdo passaros em voo. (Rubem Alves)



RESUMO

O trabalho tem como foco de estudo andlise e discussdo das Pericias realizadas nos
processos judiciais, bem como a efetividade de sua realizacdo para eliminacdo das
lides postas em apreciacao pelo Judiciario.

O inicio do presente trabalho apresenta o histérico das provas a serem produzidas
no processo no Brasil. Em um segundo momento, a abordagem esta direcionada as
modalidades probatérias. O trabalho adentrou na seara processual e destina-se a
perquirir sobre a efetividade da prova pericial com possibilidade de ser realizada nas
mais diversas lides judiciais. A concretizacdo da pericia judicial, a sua aplicabilidade,
requisitos, locais, dificuldades, bem como andlise de sua efetividade na prova
produzida s&o focos determinantes do terceiro capitulo. Por fim, direciona-se a
conclusdo do trabalho cientifico, traduzindo a expressdao da andlise proposta no

presente trabalho.

Palavras chaves: Processo Judicial. Producdo de prova. Pericia. Prova pericial.

Pericia judicial.



ABSTRATC

The work focuses on the study analysis and discussion of Skills held in judicial
proceedings as well as the effectiveness of its realization for disposal of the labors
put into consideration by the judiciary.

The beginning of this work presents the history of evidence to be produced in the
process in Brazil. In a second step, the approach is targeting the evidentiary
procedures. The work entered in the procedural harvest and intended to to assert on
the effectiveness of expert evidence likely to be held in several judicial labors. The
completion of judicial expertise, its applicability, requirements, local, difficulties as
well as analysis of their effectiveness in produced evidence are key focuses of the
third chapter. Finally, directs the conclusion of scientific work, translating the
expression of the analysis proposed in this paper.

Key words: Judicial Process. Evidence. Expertise. Expert evidence. Judicial

expertise.
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INTRODUCAO

O trabalho ora em questdo, consiste em uma monografia como requisito
parcial e indispensavel para a obtencdo do titulo de Bacharel em Direito, pela
Universidade Federal do Rio Grande — FURG.

O trabalho adentra na seara do direito processual, destinando-se a perquirir
sobre a efetividade da prova pericial com possibilidade de ser realizada nas mais
diversas lides judiciais. O trabalho aborda sobre a concretizacdo da pericia judicial, a
sua aplicabilidade, requisitos, locais, dificuldades, bem como busca analisar a sua
efetividade na prova produzida.

O foco do trabalho direciona-se a andlise da efetividade da realizacdo da
prova pericial como meio de convencimento do Magistrado na solugdo do processo
judicial. Analisa-se; os efeitos processuais das pericias produzidas no ambito
judicial, a relevancias no processo, avaliacdo do meio, forma e “peso” das pericias
judiciais realizadas, bem como a fundamentacéo para a concesséo ou nao do direito
requerido pela parte.

O capitulo primeiro trata de forma mais abrangente sobre a origem e a
evolucao do processo e das provas, com abordagem na area do direito processual e
constitucional.

O capitulo segundo estabelece as caracteristicas e conceitos necessarios
para a elucidacdo das provas estabelecidas por nosso ordenamento juridico
brasileiro, estabelecendo na sequéncia, 0s conceitos e quais provas sao permitidas
em direito, seus tipos, bem como provas em espécie.

O dultimo Capitulo, o terceiro, tem como objeto a analise da prova pericial,
tratando acerca da origem da prova pericial e a sua evolucao ao longo do tempo.

Esse tema é de fundamental relevancia, tanto para os operadores da area
juridica, quanto para as pessoas que dependem desse tipo de prova a ser produzida
Nno processo, cujo objeto, por muitas vezes, implicam no meio de comprovar a
verdade daquilo que esta sendo discutido em Juizo, quer sob andlise da pretenséo
deduzida na peca inicial ou como forma de garantir a mantenca do status quo em
favor do réu.

A titulo de exemplo, cita-se esta jurisprudéncia que revela que o desfecho

poderia ser outro acaso neste processo tivesse sido realizada pericia judicial:
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Ementa: APELACAO CRIMINAL. CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO.
ART. 302. HOMICIDIO CULPOSO. ATROPELAMENTO. INSUFICIENCIA
PROBATORIA. IN DUBIOPRO REO. ABSOLVICAO MANTIDA. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO INTERPOSTO PELO ASSISTENTE DE
ACUSACAO. Considerando a insurgéncia ministerial ante a sentenca
absolutéria, o recurso proposto pela assisténcia a acusacao nao deve ser
conhecido. A assisténcia de acusacdo s6 possui legitimidade recursal nas
hipéteses taxativamente previstas no art. 271 do CPP e nos demais casos
em que houver inércia ministerial. No mérito, em que pese conste nos autos
provas da materialidade e da autoria, ndo ficou claro se o réu agiu
culposamente no atropelamento. Como é cedico, na auséncia de prova que
evidencie a conduta culposa do réu, impde-se a sua absolvicdo. Na espécie,
néo foi realizada pericia no local do acidente, bem como n&o hd, nos autos,
qgualquer fotografia do veiculo, do local ou da vitima. Tais procedimentos
seriam de suma importancia para que se realizasse um juizo de certeza
acerca da culpabilidade ou ndo do acusado. Portanto, diante da
insuficiéncia probatoria, deve prevalecer o principio universal do in dubio pro
reo. RECURSO DO ASSISTENTE DE ACUSACAO NAO CONHECIDO.
APELO MINISTERIAL DESPROVIDO. (Apelagdo Crime N° 70053412102,
Segunda Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Lizete
Andreis Sebben, Julgado em 23/10/2014).".

Justifica-se a escolha do tema devido a sua importancia e utilizacdo por
profissionais do direito. Importante também salientar que a prova pericial constitui
procedimento de instrucdo probatéria cujos métodos peculiares traduz habilidade
dos operadores.

Portanto, o esclarecimento e a realizagdo dessa pesquisa sobre o tema, serve
de instrumento para os operadores do direito, académicos e para a sociedade em
geral, como forma de auxilio, aprendizagem e dos conhecimentos especificos que
requer essa determinada area.

Devido a importancia das provas para o0 processo judicial, me interessei a
abordar o tema, para demonstrar a real constatacdo de sua relevancia para o
processo, e nas decisfes do magistrado.

A monografia encerra-se com uma breve conclusdo, na qual sao
mencionados pontos destacados, estimulando o leitor a fazer reflexdes sobre a
importancia da prova pericial.

A presente monografia levou em consideragao as seguintes questoes:

1. O direito, nos tempos da antiguidade, se embasava em algum tipo de

prova?

2. E possivel pensar em hierarquizacéo das provas judiciais?

No que se refere a metodologia empregada para a elaboracdo do presente

trabalho, foi utilizada uma metodologia qualitativa e indutiva, a partir de uma analise

'BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul. Apelacdo Crime n°70053412102.


http://www1.tjrs.jus.br/site_php/consulta/consulta_processo.php?nome_comarca=Tribunal+de+Justi%E7a&versao=&versao_fonetica=1&tipo=1&id_comarca=700&num_processo_mask=70053412102&num_processo=70053412102&codEmenta=5988139&temIntTeor=true
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documental e legislativa, fonte primaria, e com relevo na pesquisa bibliogréfica, fonte

secundaria.
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CAPITULO |

O ESTUDO DA EVOLUCAO HISTORICA DAS PROVAS

1.10 SURGIMENTO DAS PROVAS

Compreende-se que nos tempos da antiguidade, o Direito ndo dispunha de
uma legislacdo ou cddigo escrito. O Direito era transmitido através da forma verbal,

ei) “*

pelos sacerdotes, através da tradicdo (do latim traditio, tradere = “entregar”, “passar
adiante”), dando procedéncia ao que seriam as primeiras decisdes judiciais. No
inicio, ditas decisdes foram sendo aplicadas de forma repetitiva, cuja continuidade
caracterizou o costume. Este, por sua vez, ao longo do tempo encontrou a tipificacédo
surgindo a lei, onde, mais tarde, foram centralizados em codigos.

Gusmao, a cerca dessa evolucao do direito positivo, diz:

O direito, nos primeiros tempos, manteve-se vigente gracas a memoéria dos
sacerdotes, que foram os primeiros juizes, e que guardavam em segredo as
regras juridicas. Depois, vigorou nas decisdes do conselho dos mais velhos.
Transmitiu-se oralmente a principio. Era entdo tradicdo sagrada. Cada caso
rememorava e devia ser decidido fielmente como o antecedente. Nesse
tempo, inexistiam cédigos ou leis. Segredo era o conhecimento do direito,
guardado com muito zelo pelos sacerdotes ou pelos mais velhos, que
assim, mantinham as suas posi¢cdes sociais e privilégios. Com o tempo, o
direito tornou-se conjunto de decisbes judiciais, casuistico, mantido ainda
em segredo. Muito depois, tais decisdes, sendo ininterruptamente repetidas,
tornaram-se costumeiras. Surge assim da sentenca o costume juridico. Mas
em algumas comunidades a indiscricdo de uma escriba revela o segredo
guardado pelos juizes (sacerdotes), tornando-o publico, como ocorreu em
Roma com o Lus Flavianun, direito dos Pontifices revelando em 304 a.C.
pelo escriba Gneo Flavio. Entdo, das sentencas surgiu a lei, ou melhor, o
cbdigo. Finalmente em outras comunidades, reis-legisladores-sacerdotes
reduziram a escrito as principais sentencas imemoriais como fizeram
Hamurabi e os reis sumerianos anteriores.”.

GAIO JUNIOR?® nos ensina que nos povos que antecederam a civilizagéo
romana, sendo mais preciso 0s povos da Babildnia, as leis de Hammourabi
permitiam que o credor, caso esse ndo tivesse seus créditos satisfeitos pelo
devedor, utilizava-se do recurso de constranger o devedor, podendo ser estendido

para sua mulher e filhos, havendo ainda a possibilidade de vendé-los como também

°GUSMAO, Paulo Dourado de. Introducdo ao Estudo de Direito. 26. Ed. Ver. Rio de Janeiro:
Forense, 1999, p. 285-286.

3GAIO JUNIOR, Antonio Pereira. Instrucdes de Direito Processual Civil — Belo Horizonte: Del Rey,
2011, p. 10.
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seus bens.

Neste momento de evolucdo do direito os juristas da época (sacerdotes ou
reis), invocavam as divindades adoradas pelos rudes para saberem quem possuia a
verdade, para que com essa intervencao divina, chegasse ao criminoso ou o0
responsavel pela culpa de determinado(s) ato(s), que conduziria a sansdao do
mesmo.

Gusmao corrobora que:

Quando este sistema de julgamento foi implantado, o direito ja havia
evoluido muito, tendo ultrapassado a fase de justica privada, isto é, a “Lei
do Talido” (dente por dente, olho por olho), impondo represalia igual a
ofensa (pena privada). A vinganga, tornando-se fonte de inseguranca e de
intranquilidade, acabou substituida pela composicdo pecuniaria, a principio
maior que o prejuizo, em regra o dobro, inicialmente com carater facultativo
(pena privada), como prescrevia, por exemplo, o Codigo de Ur-Namu,
descoberto depois da ultima guerra, contido na “tabuinha de Istambul”,
muito anterior ao Hamurabi.”.

Humberto nos diz:

Apo6s a queda do império Romano, houve, além da dominacdo militar e
politica dos povos germanicos, a imposicdo de seus costumes e de seu
direito.

Aconteceu, porém, que 0s germanicos, também chamados de barbaros,
possuiam noc¢des juridicas muito rudimentares e, com isso, o direito
processual europeu sofreu enorme retrocesso na marcha ascensional
encetada pela cultura romana.

A principio, nem mesmo uniformidade de critérios existia, pois, entre os
dominadores, cada grupo étnico se regia por um rudimento préprio e
primitivo de justica, segundo seus costumes béarbaros.

Numa segunda etapa, houve enorme exarcebacdo do fanatismo religioso,
levando os juizes a adotar absurdas praticas na administracdo da Justica,
como os “juizes de Deus”, os “duelos judiciais”, e as “ordalias”. Acreditava-
se, entdo, que a divindade participava dos julgamentos e revelava sua
vontade por meio do método cabalistico.”.

No que se refere aos métodos utilizados e sobre a influéncia da religido,
métodos esses ja referidos, onde os mais comuns apontados pela doutrina como
sendo o juramento, as ordalias e o duelo.

A ordalia € era um tipo de prova judiciaria utilizada para descobrir e
determinar a parte culpada e a inocente, por um meio de utilizacbes de elementos
naturais cujo resultado € interpretado como vontade divina. Os duelos também
serviam como ordalias, utilizados para resolver as questdes duvidosas ou qualquer

outra situacdo que deveria ser provada a alguém, o vencedor do duelo era

*GUSMAO, Paulo Dourado de. Introdugdo ao Estudo de Direito, p. 287.
*THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil — Teoria geral do direito
processual civil e processo de conhecimento. 1 v. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p. 14.
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considerado inocente e a parte perdedora sobrava a pena pelo crime. O juramento,
por sua vez, baseava-se na invocagao da divindade como sendo a testemunha do
caso, 0 que poderia geral o castigo do acusado em caso de desconfiangca que
estivesse mentindo.
Lopes ensina que:
As ordalias, também denominadas julgamentos ou juizos de Deus, foram
utilizadas pelos germanos antigos e tinham por finalidade a descoberta de
verdade mediante o emprego de expedientes cruéis e até mortais, como a
“prova de fogo”, a “prova das bebidas amargas”, a “prova das serpentes’, a
“prova da agua fria” etc.
Na “prova de fogo” o acusado era obrigado a tocar com a lingua um ferro
quente ou carregar uma barra de ferro em brasa ou, ainda, caminhar
descalco sobre ferros quentes. A “prova das bebidas amargas” consistia em
obrigar a mulher acusada de adultério a ingerir bebidas fortes e amargas: se
mantivesse a naturalidade, seria considerada inocente; mas culpada, se
contraisse o rosto e apresentasse os olhos inchados de sangue.
Na “prova das serpentes”’, o acusado era langado no meio delas e
considerado culpado se fosse mordido pelos répteis. Ja na “prova da agua

fria” atirava-se o acusado num reservatério de égua: se afundasse, seria
considerado culpado; se flutuasse, como inocente.”.

Humberto’ refere-se que nesse momento o processo era extremamente rigido
ou formal e os meios de provas que poderiam ser utilizadas sendo restritas as
hipéteses legais, ndo tendo o juiz qualquer liberdade, um mero executor, que
somente se averiguava a existéncia ou ndo da prova. O processo barbaro era
acusatorio que se iniciava com a acusacao do autor, que se considerava prejudicado
ou ofendido, sendo o 6nus da prova do acusado.

Os procedimentos eram tidos como jogos de azar, cenas de bruxaria, ndo se
fazia um julgamento l6gico do(s) fato(s).

GAIO JUNIOR?® relata que o Direito Romano (este influenciado pelo Direito
Grego), possui trés fase distintas que o credor poderia ter o seu direito satisfeito.

a) A primeira possibilidade é referente ao Periodo Primitivo,
denominado de Legis Actiones e que abrange ao periodo do estabelecimento de
Roma, ao ano de 149 a.C;

b) O segundo é o Periodo Formulario, que € compreendido nos trés
primeiros séculos do Império;

c) A da Cognitio Extraordinaria que vigorou entre os anos 200 e 565 de

®LOPES, Jodo Batista. A prova no Direito Processual Civil. 1. Ed. Sd0 Paulo: Revista dos
Tribunais, 1999, pag. 15-16.

"THEODORO JUNIOR, 2008, p. 14.

8GAIO JUNIOR, 2011, p. 10.
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nossa era.

Nas primeiras fases eram denominadas de ordo iudiciorum privatorum,
gue era caracterizado por um procedimento duplo, com a participacdo do Estado e
de juizes privados. No ultimo estagio, este denominado de cognitio extra ordinem,
compreendeu a publicagdo do processo, unificando o procedimento em torno
apenas do magistrado.

1.2 SURGIMENTO DO DIREITO COMUM

O surgimento do Direito Comum nada mais é que a fusdo entre as normas e
institutos do direito romano, com o direito germanico, e por fim com o direito
canodnico, que derivou ou surgiu com 0 mesmo, 0 processo comum.

GAIO JUNIOR, a respeito do surgimento do Direito Comum:

A sistematica adotada pelo sistema germanico perdurou por varios séculos
até a fase bem adiantada da Idade Média.

Paralelamente ao Direito Barbaro, a Igreja Catdlica preservava as
instrucbes do Direito Romano, adaptando-as ao Direito Canbnico.

Assim, a partir da adaptacdo, e fusdo entre as normas e institutos dos
direitos romano, germéanico e canénico, surgiu o Direito Comum, também
denominado Intermédio, passando esse a atingir toda a Europa Continental,

vigorando desde o século Xl até o século XVI, encontrando-se vestigios
seus até hoje nas legislacdes processuais do Ocidente. °.

Humberto™ fala que com o Direito Comum surgiu 0 Processo Comum, que
vigorou entre os séculos Xl e XVI, tendo vestigios seus nas legislacdes processuais
do Ocidente até os dias de hoje. O processo comum era escrito, lento e
excessivamente complicado, mas ele se expandiu por toda a Europa e dele foi
retirado a sua esséncia que, aprimorado, vieram inspirar 0 processo moderno. As
provas e a sentenca regressaram a se espelhar no sistema romano, mas, no entanto
se admitia a forca erga omnes das coisas julgadas, esse por influéncia do direito
germanico. No que se refere a influéncia do direito candnico, foi o acolhimento do
processo sumario, que visava eliminar alguns formalismos.

GAIO JUNIOR assevera que:

Em 1667, surgiu o primeiro Codigo de Processo Civil Francés, tratando-se
da “Ordonnance”, do Rei Luis XIV, sobre a justiga civil.

E a publicagdo, em 1807, do “Code de Proédure Civile” francés que marca o
inicio da fase propriamente dita “procedimentalista” do processo civil.

*GAIO JUNIOR, 2011, p.12.
*“THEODORO JUNIOR, 2008, p. 14.
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Segundo ressalta René Moral, citado por José Frederico Marques, tal
publicagcdo ndo é mais do que uma edi¢do um pouco melhorada da grande
ordenancga processual de Luis XIV.

O “Code de Procédure Civile” inaugurou os principios da oralidade, da
publicidade e do dispositivo, com atuacdo mais acentuada do juiz no
processo, reduzindo, assim, o formalismo e a morosidade do processo
comum.

Apesar da escola procedimentalista ter provido uma importantissima
renovagcdo no processo civil, na realidade ela limitou sua elaboragéo
doutrinaria ao procedimento, a competéncia e a organizacéo judiciaria. O
Direito Processual Civil, somente na fase seguinte, € que ascende a
categoria de ciéncia autbnoma, repudiando o epiteto de “adjetivo” que
acentuava sua posicdo de mero complemento do Direito Civil, dito
“substantivo'.”".

Humberto® relata que embora tivessem sido abolida as “ordalias” e “juizos de
Deus”, as torturas foram preservadas, como meio da obtencdo da verdade no
processo, até o século passado. Nesse periodo também preponderou, 0 império da
tarifa legal da prova, até mesmo nos processos criminais, até fins do século XVIII,
onde foi se ouvido os protestos de nomes como: Beccaria, Montesquieu, Voltaire
entre outros.

Depois da Revolucdo Francesa, retomou-se o0 conceito de livre
convencimento do juiz e procurou-se acabar com o que restava dos requicios da
tarifa legal de provas, iniciando no processo penal, e mais tarde, incorporando ao

processo civil.

1.3 O PROCESSO CIVIL MODERNO

Gaio Junior'® refere-se como marco do inicio da fase do processo civil
moderno, também chamado de fase cientifica, a publicacdo da “Teoria das
Execucdes e dos Pressupostos Processuais”, do alemado Oscar Von Bilow, em
1868. Nela consta a teoria da relacao triangular que € estabelecida entre o juiz e as
partes, considerada a base da sistematizacdo do Direito Processual Civil como
ciéncia.

A partir dessa Teoria, se teve uma intensa elaboracdo doutrinaria, que
resultou na conceituacdo da acdo como direito abstrato de agir. Logo surgiu

renovacdes cientificas, em 1877 o Cdédigo de Processo Civil Alemao é promulgado,

“GAIO JUNIOR, 2011, p. 12-13.
»THEODORO JUNIOR, 2008, p. 15.
¥GAI0 JUNIOR, 2011, p. 13.
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em 1895, o Codigo de Processo Civil, de Franz Klein, é promulgado na Austria, que
aprimorou os principios contidos no cédigo aleméo.

Em seguida, surgiram novos cadigos, inspirados no Cédigo Austriaco, no qual
o Brasil em seu Cdédigo de 1939 se espelhou.

Humberto Theodoro Janior* relata que sé a partir do século XX é que se
consegui eliminar o processo civil das provas tarifadas, e que, tem o0 seu
posicionamento como inicio dessa época, a partir em que € outorgado autoridade
para o juiz analisar a(s) prova(s) de acordo com as regras de uma critica sadia e
para produzir ex officio as provas que se colocaram, tendo como objetivo de uma
equidade em sua decisdo, deixando assim, de ser um mero espectador da vitdria do
da parte litigante mais habil no processo.

Dando uma reaproximagdo entre o processo civil e o processo penal,
retornando ao principio da oralidade, e reconhecendo outros importantes principios
como o carater publico, de interesse geral, se sobrepondo o interesse publico sobre
o particular.

Com isso o0 processo civil passou a ser um instrumento de pacificacdo da
sociedade e de efetivacdo de alvitre da lei, e apenas em um segundo momento,
servindo como remédio na tutela dos interesses dos particulares. Se da uma maior
concentracdo de poderes nas maos dos juizes, para a elaboracdo e aprecamento
das provas e para que O processo seja mais célere, essa concepcao prevalece

guase unanime no atual Cédigo de Processo Civil (de 1973).

1.4 O DIREITO PROCESSUAL CIVIL

1.4.1 Ordenacfes do Reino

Com a independéncia brasileira encontrou-se por um longo periodo da
historia, sob o regime denominado como Ordenacdes Filipinas, também chamada de
“Ordenacgdes do Reino”. A preocupacdo com a pratica forense esteve presente
nesse periodo. As ordenacdes do Reino era composta por cinco livros, no qual se
refere ao direito processual civil, era o livro terceiro, onde as fontes eram as mesmas

do processo comum gque dominava o resto da Europa.

“THEODORO JUNIOR, 2008, p. 15.
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Humberto Theodoro Junior assim expressa com referéncia a tal periodo:

Suas principais caracteristicas consistiam na observancia dos seguintes

principios consagrados pelo Livro Il das Ordenacdes Filipinas:

a) Forma escrita, de sorte que s6 0 que estava escrito nos autos era
considerado pelo juiz;

b) Havia atos em segredo de Justica: as partes ndo participavam da
inquiricdo de testemunhas e tinham que usar embargos de contradita
para provar motivos de suspeita;

c) Observa-se o principio dispositivo em toda plenitude: autor e réu eram
donos do processo, cuja movimentacgado era privilégio dos litigantes.

Além disso, o processo dividia-se em vérias fases e compreendida diversas

audiéncias:

a) ApoOs o pedido e a citagdo, realizava-se a primeira audiéncia, que era de
acusacdo da citacdo e oferecimento do libelo do autor. Iniciava-se entao
0 prazo de contestacao;

b) Se ocorresse revelia, outra audiéncia era realizada, para sua acusacao;

c) A prova ficava exclusivamente a cargo da parte, e o0 juiz s6 tomava
conhecimento de fato provado nos autos se alegado pelas partes;

d) Os recursos contra decisdes interlocutérias tinham efeito suspensivo;

e) Ao fim de cada fase, o processo paralisava, & espera de impulso da
parte. “O juiz, numa expressiva imagem, funcionava como um relégio, a

que a parte, de quando em quando, desse corda para alguns

minutos.”.

Os procedimentos ja mostravam as mesmas fases contidas no Cdédigo de
1939: a fase postulatoria; fase de instrucdo; decisoria e a executoria. Como
acontece atualmente, havia da mesma maneira, um procedimento sumario e

procedimentos especiais.

1.4.2 Regulamento n° 737

Em um primeiro momento, com a Independéncia do Brasil, ndo se teve
significativas alteracdes a nossa legislacdo processual, permanecendo em Nnosso
ordenamento todas as leis portuguesas que ndo se possuissem um conflito com a
soberania do Brasil.

No ano de 1850, logo apés e ainda no mesmo ano da elaboracdo do Cédigo
Comercial, foi a primeira manifestacao significativa de autonomia legislativa na seara
do Processo Civil Brasileiro, com o aditamento do Regulamento n° 737, que em

primeiro momento se ateve a regulamentar o processamento das causas comerciais.

*THEODORO JUNIOR, 2008, p.16.
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Posteriormente, ja ter ocorrido a Proclamacédo da Republica, e seguidamente
gue Ribas havia consolidado a legislacéo civil em 1876, o Regulamento n° 737 foi
amplificado, atingindo agora também os feitos civis, pelo Regulamento n° 763, de
1890.

Humberto Theodoro Junior trata a cerca das principais melhorias ocorridas:

Embora as opinides da época divergissem sobre o valor juridico do

Regulamento n° 737, forgcoso é reconhecer que, “examinado serenamente,

em sua propria perspectiva histérica”, o Regulamento foi 0 marco admiravel

de evolugéo na técnica processual, “especialmente no que toca a economia

e simplicidade do procedimento.”

Suas principais melhorias podem ser resumidas:

a) Tornou publica a inquiricao;

b) Suprimiu as excecbes incidentes, limitando-as a incompeténcia,
suspeicao, ilegitimidade de parte, litispendéncia e coisa julgada;

c) Permitiu ao juiz, em matéria de prova, conhecer do fato demonstrado,
sem embargo de auséncia de referéncia das partes.

Conservou, no entanto, a acusacao da citacdo e a assinacdo em audiéncia
do prazo de prova.’.

1.5 O CODIGO DE 1939

Conforme GAIO JUNIOR' a Constituicdo de 1934 determinou que fosse de
competéncia privativa da Unido legislar sobre matérias processuais, unificando
assim, o Processo Civil. Em 1937, com a Constituicdo de 1937, ocorreu a eliminacao
da Justica Federal, mas ficou inalterada a questdo de competéncia da Unido de
legislar sobre matéria processual. O Governo encarregou uma COMmiSSa0 para
elaborar o Cddigo Nacional de Processo Civil, mas, por divergéncia dentro da
comissédo, ndo houve concluséo no trabalho; entretanto, o desentendimento resultou
em um trabalho separado de Pedro Batista Martins, que foi adotado como projeto
oficial, publicado em fevereiro de 1939.

No processo comum, 0 juiz s6 tomava conhecimento da prova testemunhal ou
da prova pericial do que se fora reduzido por escrito, tendo o juiz conhecimento da
prova mediante transcricdo de impressdes alheias. Com a adocdo do principio da
oralidade no Cddigo de Processo Civil de 1939, requereu como consequéncia, a
adocao de outros principios o da concentracdo, da imediacdo (ou imediatamente) e

da identidade fisica do juiz, principios esses que constituem o sistema da oralidade.

*THEODORO JUNIOR, 2008, p. 16.
"GAIO JUNIOR, 2011, p. 18.
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Wambier® refere-se que o principio da oralidade se subdivide em subgrupos

ou subprincipios, em outros trés, sendo eles:

a)

b)

O principio da identidade fisica do juiz, que consiste em ser 0 mesmo juiz
gue preside a audiéncia e que colhe as provas orais (por exemplo,
depoimento das partes e de testemunhas) o que dé a sentenga, como
consagrado no art. 132, caput, do atual CPC;

O principio da imediacdo (ou imediatamente), no qual consagra que o juiz
deve colher as provas direta e pessoalmente, sem intermediarios, previsto
no art. 446, inc. Il do CPC (em se tratando de prova testemunhal o novo
CPC apresenta mudancas, conforme prevé o art. 459, onde diz que as
perguntas serdo formuladas pelas partes e serdo dirigidas diretamente a
testemunha, ndo admitindo o juiz aquelas que puderem induzir a resposta,
nao tiverem ligacdo com as questdes do fato objeto da atividade probatoria
ou ainda importem na repeticdo de outra ja respondida);

O principio da concentracdo permite que haja a operacionalizacdo do
principio da oralidade, contendo a ideia de que todos os atos do processo,
inclusive a sentenca, devem ser realizadas o mais proximos uns dos
outros, para que tenha uma maior efetivacdo de uma decisdo justa,
também dispostas nos arts. 455 e 456 do CPC (365 e 366 do novo CPC).

1.6 O CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973

O Cadigo 1973 nao foi uma simples reforma, mas sim uma criacéo, se labutou

uma grande atualizacdo, estabelecendo uma nova etapa no direito processual

brasileiro.

O Cddigo de Processo Civil é composto por cinco livros, sendo eles:
Do processo de conhecimento.
Do processo de execucao.
Do processo cautelar.
Dos procedimentos especiais.

Das disposicfes gerais e transitorias.

BWAMBIER, Luiz Rodrigues. TALAMINI, Eduardo. Curso avancado de processo civil. Vol. 1: teoria
geral do processo e processo de conhecimento. 14. Ed. Ver. E atual. — Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2014, p. 77-78.
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Como ja visto o direito probatorio em sua histéria, € marcado por uma jacente
transformagéo, na busca de um processo mais célere e efetivo, tendo o sistema
probatério vigente adotado as mesmas prerrogativas para o desenvolvimento
processual, visando a sua simplificacdo na tentativa de torna-lo mais célere,
ampliando os meios de prova, e dando maiores poderes ao magistrado.

Uma breve analise sobre o novo Cédigo de Processo Civil (Lei n° 13.105, de
16 de marco de 2015) que entrard em vigor dia 17 de margo de 2016, ele esta
dividido em uma parte geral e com uma parte especial, tendo elas subdivisbes em
livros, na parte especial divide-se em processo de conhecimento e cumprimento de
sentenca, processo de execucao e processos nos tribunais e meios de impugnacgao
das decisdes judiciais. A parte geral se divide em das normas processuais civis, da
funcao jurisdicional, dos sujeitos do processo, da intervencao de terceiros, do juiz e
dos auxiliares da justica, dos atos processuais, dos prazos, da tutela proviséria, da
formacéo, as suspenséo e da extingdo do processo.

Como analise do novo Codigo de Processo Civil Luiz Guilherme Marinoni,
Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero, fazem suas consideracdes referindo-se:

Tanto o processo de conhecimento como 0 processo de execucdo, coOmo
eshocados no Novo Cédigo, sdo processos sincréticos: o processo de
conhecimento admite fase de cumprimento de sentenca, em que se
desenvolve a atividade executiva; o processo de execu¢do admite cognicao
ao, por exemplo, permitir a declaracdo de inefichcia da arrematacdo nos
seus proéprios autos. Rigorosamente, o processo de conhecimento ndo € de

conhecimento tdo somente, nem o0 processo de execucdo de pura
execugao.

Bem como:

O ideal é que o Cddigo de Processo Civil seja pensado a partir da ideia de
tutela dos direitos. E o compromisso de Estado Constitucional com a tutela
dos direitos e, em termos processuais civis, com a efetividade da tutela
jurisdicional dos direitos em sua dupla dimensdo que singulariza o Estado
Constitucional. Esse se caracteriza justamente por ter um verdadeiro dever
geral de protecdo dos direitos. Fica claro, portanto, a razdo pela qual a
interpretacdo que o novo Cbdigo merece caracteriza-se por um sintoméatico
deslocamento — do processo a tutela.™®.

MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz. MITIDIERO, Daniel. Novo curso de
processo civil. Vol. 1: teoria do processo civil — Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015, p.
573.
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MARINONI®® revela que é apropriado e, deveria ter uma reconstrucdo do
modo de interpretar o novo Cédigo a partir da teoria da tutela dos direitos. Assim, em
termos dogmaéticos, é importante dividi-los em trés grandes linhas:

a) A primeira, voltada a teoria do processo civil, responsavel pela construcdo dos
conceitos de base do direito processual civil;

b) A tutela dos direitos mediante o procedimento comum, ambito tedrico que
situados todos os temas ligados a tutela padréo dos direitos;

c) A tutela dos direitos mediante procedimentos diferenciados, area em que
situados todos os temas concernentes as diferenciacdes legislativas
procedidas para a tutela dos direitos.

Como parte desse esforco de reconstrucdo sistematica, nosso Curso segue

exatamente essa organizacado da matéria.

O primeiro capitulo abordou origem e evolucdo das provas até 0 N0OSsO
ordenamento juridico atual, no capitulo seguinte abordarei sobre os meios de prova

admitidos pelo ordenamento patrio e sua conceituacao.

* MARINONI, 2015, p. 573-574.
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CAPITULO II

A PROVA JUDICIAL

2.1 CONCEITO DE PROVA

A o vocabulo “prova” tem origem no termo em latim probatio, de probare, com
espirito de demonstrar, examinar, persuadir sobre a veracidade de determinado fato
(ex facto ius oritur).

O conceito de prova por Nelson Nery Junior € considerada como:

Meios processuais ou materiais considerados idéneos pelo ordenamento

juridico para demonstrar a verdade, ou ndo, da existéncia e verificacdo de
um fato juridico.

Importante referir que:

E da substancia do direito material apontar as hipéteses em que se exige a
prova legal — que corresponde a forma do negécio juridico, um dos
elementos de sua esséncia (CC 104) -, bem como a forma como podem ser
provados os fatos juridicos que ndo exigem forma especial (CC 212). E da
substancia do direito processual fornecer o rol dos meios de prova
admitidos no processo, a discriminacdo pormenorizada da forma e do
momento de sua producéo, bem como a forma e os limites de sua avaliacao
pelo julgador..

Nos ensinamentos de Gaio Jnior?? o autor refere-se no ajuizamento da acao
uma série de fatos que, com sua avaliacao, tém condi¢cdes em justificar o seu direito
e a necessidade de ingressar judicialmente. O réu, da mesma maneira, o faz em sua
defesa. Assim na fase de instrucdo do processo, estabelecida a controveérsia entre
as partes, é da atribuicdo das partes a producdo das provas para demonstrar a
veracidade dos fatos alegados, possibilitando o livre convencimento do magistrado,
logicamente contribuindo para a sua persuasao racional. Pode-se, entdo, concluir
gue a prova tem o intuito de demonstrar ao Estado, personificado na figura do
magistrado, circunstanciado nas necessidades probatérias que o processo em Si

necessita, a verdade de um fato ou de uma alegacéao nele deduzida.

“'NERY JUNIOR, Nelson. ANDRADE NERY, Rosa Maria. Cédigo de processo civil comentado e
legislacdo extravagante. 11. Ed. Ver., ampl. E atual. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2010, p. 631.

#GAIO JUNIOR, 2011, p. 275-276
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Humberto Theodoro Jinior?® refere-se que o processo de execucao é voltado
para a satisfacédo do direito do credor e atua sobre bens. Por sua vez, o processo de
conhecimento tem como objetivo as provas dos fatos alegados, cuja apreciacao do
magistrado devera definir a solugéo juridica para o conflito.

Amauri Mascaro Nascimento indica a existéncia, no particular, de cinco
correntes, que podem ser assim sintetizadas:

a) A prova € um fendmeno material;

b) E um fenbmeno de natureza mista, ou seja, material e processual, pois
existem normas que disciplinam a prova fora do processo e outras que
se dirigem ao Juiz, a quem compete a aplica-las;

c) E unicamente processual, vez que se destina, exclusivamente, ao
convencimento do julgador;

d) Ha uma divisdo das normas sobre a prova em dois ramos, cada qual
com natureza prépria, substancial e processual;

e) A prova pertence ao denominado direito judicial, entendido como aquele
que tem por objeto uma relag&o juridica entre a Justica e o individuo.*.

Pode se definir como prova sendo o “instrumento processual adequado a
permitir que o juiz forme convencimento sobre os fatos que envolvem a relagéo

juridica objeto da atuacéo jurisdicional.”*.

2.1.1 Principios

Nos ensinamentos de Nelson Nery Junior®® referente aos principios
constitucionais, estao:

a) Principio da ampla defesa: consagrado no art. 5°, LV da CF, incluindo-se
nele a prova e a contra prova;

b) Principio da proibicdo da prova obtida ilicitamente: que regula o principio
da proibicédo da prova ilicita.

No tocante aos principios processuais relativos a prova:

a) Principio do livre convencimento motivado do juiz: segundo o qual o juiz
aprecia as provas, mas que deve dar razdes de seu convencimento;

b) Principio da oralidade: segunda a qual as provas deverdo ser realizadas,

de preferéncia, na audiéncia de instrucao e julgamento;

“THEODORO JUNIOR, 2008, p. 480.

**Amauri Mascaro Nascimento, 1978, aput TEIXEIRA FILHO, Manoel Antonio. A prova no processo
do trabalho. 8. Ed. Ver. E ampl. — Sao Paulo: LTr, 2003. P&g. 29-30.

“WAMBIER, 2014, p. 516.

% NERY JUNIOR, 2010, p. 633.
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c) Principio da imediacdo: o qual o juiz é quem colhe, diretamente e
imediatamente, a prova, facultando as partes perguntar aos depoentes e
testemunhas;

d) Principio da identidade fisica do juiz: na qual o juiz que inicia a colheita de
prova oral deve terminar a instrugdo, ficando vinculado ao processo,
portanto, devendo esse proferir a sentenca de mérito;

e) Principio da aquisicdo processual ou também chamada de comunhdo de
prova: no qual nos consagra que a prova € destinada ao processo e nao
ao juiz ou a parte e, uma vez produzida e adquirida a prova ao processo,
ndo podendo ser mais extraida ou desentranhada, sendo irrelevante saber

guem a produziu.

2.1.2 Meio de prova e conteudo da prova

Wambier?’ ensina que ha diversas modalidades pelas quais as constatacdes
sobre a ocorréncia ou inocorréncia dos fatos chegam até o juiz. Podem ser eles
diretos (inspecéo judicial, fatos notorios) ou indiretos (documentos, testemunhas).
Conteudo da prova é o resultado que o meio produz, ou seja, € 0 convencimento do
juiz passa a ter da ocorréncia ou inocorréncia dos fatos, porque a ele foram levados
ou até mesmo relevados por um determinado meio de prova.

Entre os meios de prova, como regra geral, ndo ha hierarquia , pois é adotado
em nosso ordenamento o principio do livre convencimento motivado do juiz (art. 131
CPC), ndo havendo prevaléncia de um meio de prova sobre o outro, podendo o juiz
chegar a solucao da lide levando em consideracédo a prova que ele achar melhor,
desde que fundamente a sua decisao.

Teixeira Filho® nos remete os seguintes meios especificos de prova previsto
no CPC em vigor, sendo eles: a) depoimento pessoal (arts. 342 a 347); b) confissédo
(arts. 348 a 354); c) prova documental (arts.364 a 399); d) prova testemunhal (arts.
400 a 443); e) prova pericial (arts. 420 a 439) e f) inspecao judicial (arts. 440 a 443),
embora admita todos os demais, desde que moralmente legitimos e ndo sejam
ilicitos conforme o art. 332. “Todos os meios legais, bem como os moralmente

legitimos, ainda que ndo especificados neste Cddigo, sdo habeis para provar a

“"WAMBIER, 2014, p. 516.
“TEIXEIRA FILHO, 2003, p. 94.
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verdade dos fatos, em que se funda a agéo ou a defesa.” CPC (novo CPC no art.
369), o art. 5, LVI — “sd@o inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios
ilicitos”, da CF/88.

Sobre o assunto Alexandre de Moraes ensina:

As provas ilicitas ndo se confundem com as provas ilegais e as ilegitimas.
Enquanto, conforme ja analisado, as provas ilicitas séo aquelas obtidas com
infringéncia ao direito material, as provas ilegitimas sdo as obtidas com
desrespeito ao direito processual. Por sua vez, as provas ilegais seriam o
género do qual as espécies sdo as provas ilicitas e as ilegitimas, pois
configuram-se pela obtencdo com violacdo de natureza material ou
processual ao ordenamento juridico.”.

E consideracgdes feitas por Nelson Nery Junior:

A CF 5° LVI rege a matéria, vedando os meios de prova que ndo sao
obtidos por meios licitos. A doutrina se manifesta de forma bastante
controvertida a respeito da validade e eficacia da prova obtida ilicitamente.
A proposigdo da doutrina quanto a tese intermediaria € que mais se
coaduna com o principio da proporcionalidade.®.

2.1.3 Excecgéao — prova legal

Wambier® esclarece que ha, todavia, ha excecdes pra a inexisténcia de
hierarquia nos meios de prova. Exemplificando com a denominada “prova legal”,
prevista no art. 366 do CPC (e mantida no novo CPC no art. 413), que dispde que
nenhuma outra prova pode suprir a falta de instrumento publico, quando este for da
substancia do ato, estabelecendo a forma que o ato dispor para ter validade os arts.
104, 1, e 166, IV, do CC/2002.

Referente ao tema Carlos Roberto Gongalves diz:

Quando a lei exigir forma especial, como o instrumento publico, para a
validade do negécio juridico, nenhuma outra prova, por mais especial que
seja, pode suprir-lhe a falta (CPC, art. 366; CC, art. 107, a contrario sensu).
Por outro lado, ndo havendo nenhuma exigéncia quanto a forma (ato nédo-
formal), qualquer meio de prova pode ser utilizado, desde que nao proibido,
como estatui o art. 332 do Cddigo de Processo Civil: ‘Todos os meios
legais, bem como os moralmente legitimos, ainda que n&o especificados
neste Caodigo, sédo habeis para provar a verdade dos fatos, em que se funda
acao ou defesa’.*.

*MORAES, Alexandre de. Direito constitucional. 21. Ed — Sdo Paulo: Atlas, 2007, p. 98.

®NERY JUNIOR, Nelson. ANDRADE NERY, Rosa Maria. Cédigo de processo civil comentado e
legislacdo extravagante. 11. Ed. Ver., ampl. E atual. — S8o Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2010, p. 632.

*'\WAMBIER, 2014, p. 518.

¥GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. Vol. 1. Parte geral. 4. Ed. Ver. E atual. — S&0
Paulo: Saraiva, 2007, p. 490-491.
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7

Outra excegcdo é a proibicdo de prova meramente testemunhal para
demonstracdo da existéncia de contratos em valor superior a dez salarios-minimos
art. 401 do CPC (essa regra foi suprimida no novo CPC), tendo carater apenas
processual, pois o direito material, em regra, permite o contrato de valores
superiores a dez salarios-minimos tenham a forma verbal, ndo escrita.

Desaparecera a inexisténcia de hierarquia entre os meios de prova quando

tiver norma expressa determinando a prevaléncia de um meio sobre o outro.

2.1.4 Atividade probatoria e a sua finalidade

Wambier®® diz que embora o art. 336, caput, do CPC (regra mantida no art.
361 do novo), prevé o momento adequado para a producéo da prova, dispondo a lei
outros momento oportunos para a producdo de provas. Nesse sentido, a prova
documental em regra deve ser produzida por ocasido na propositura da acgao
conforme previsto no art. 397 CPC (art. 435 do novo).

A prova pericial necessariamente deve ser produzida antes da audiéncia, até
porque, a regra do art. 435, caput, do CPC (art. 477, do novo), onde a parte que
pretende esclarecimentos da pericia devera requerer ao juiz que mande intimar o
perito para comparecer a audiéncia para os devidos esclarecimentos.

A inspecéo judicial pode ser realizada a qualquer tempo do processo, € o0 que
refere o art. 440 do CPC (art. 481, do novo).

Indubitavelmente o destinatario da prova é, sempre, 0 juiz. A prova néo é
destinada a nenhuma das partes (autora ou adversa), e uma vez produzida e
passando a integrar o processo, pouco importando quem requisitou a sua producéo.

Sendo a finalidade da prova, o modo pelo qual o juiz passa a ter o
conhecimento dos fatos que envolvem essa relacdo juridica posta a apreciacéo

jurisdicional.

2.1.5 Objeto da prova

O objeto da prova nada mais é que o(s) fato(s) ocorrido(s) no mundo real e a

sua relacdo com o mundo juridico.

¥ WAMBIER, 2014, p. 519-520.
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No dicionario juridico de Guimardes nos relembra a definicdo de prova e

alicerca referéncia ao objeto da prova, assim expressando:

Prova — Todo meio legal, usado no processo, capaz de demonstrar a
verdade dos fatos alegados em juizo. A prova deve ter como objeto principal
o convencimento do juiz (CF: art. 5° LVI; CC: arts. 107 a 109, 212, 216,
218, 219, 221, 224, 227 a 229; CPC: arts. 83, 130, 131, 265, 277, § 5°, 282,
VI, 300, 332 a 336, 354, 373, paragrafo Unico, 380, 401, 402, 485, VI, 902 e
1.107; CPP: arts. 155 a 157; CLT: arts. 818 a 830; LICC: arts. 13 e 14).34.

Nesse sentido que foi apontado, ensina Wambier:

Devem-se provar fatos, ndo o direito. Pela maxima jura novit curia (“o
tribunal conhece os direitos”), tem-se que o direito alegado néo é objeto da
prova, mas apenas os fatos, ou seja, aquilo que ocorreu no mundo.
Também se diz da mihi factum, dabo tibi jus (“dé-me o fato, que lhe dou o
direto”), para significar que basta a parte demonstrar que os fatos ocorram
para que o juiz aplique o direito correspondente.®.

2.1.6 Fatos que independem da prova

Nos ensinamentos de Fernando Capez>® acerca da matéria que os fatos que

independem de prova sao divididas em:

a)

b)

Fatos axiomaticos, intuitivos ou incontroversos: aqueles que sao
evidentes. A evidéncia nada mais € que um grau de certeza que se tem do
conhecimento sobre algo. Sdo aqueles sobre os quais as partes nao
discutem;

Fatos notorios: (aplica-se o principio notorium non eget probatione, ou
seja, 0 notorio ndo necessita de prova) sao aqueles de conhecimento
geral, mas a doutrina ndo € unanime sobre o seu conceito, 0 certo € que o
conceito de notorio ndo pode ser tdo amplo. Pois ndo parece licito dizer
gue somente sdo notérios os fatos que sdo conhecidos por todos,
extrapolando a abrangéncia do local e época que se desenvolve o
processo;

Presuncdes legais: pois sao conclusdes retiradas da propria lei, ou, ainda,
0 conhecimento que decorre da ordem normal das coisas, podendo elas

serem absolutas (juris et de jure) ou relativas (jaris tantum);

*GUIMARAES, Deocleciano Torrieri. Dicionario Compacto Juridico. 8. Ed . — S&o Paulo: Rideel,
2005, p. 170.

*WAMBIER, 2014, p. 520-521.

®CAPEZ, 2014, p. 368.
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d) Fatos inateis (inconcludentes ou irrelevantes): principio frustra probatur
guod probantum non rellevat. S&o os fatos, sendo eles verdadeiros ou nao,

gue néao influenciam para a solugdo da causa.

2.1.7 Prova emprestada

A utilizagdo da prova emprestada consiste no ato de se ter como base a prova

j& utilizada em outro processo para chegar ao resultado de outra lide. A definicdo de
prova emprestada dada por Gaio Junior € que:

Prova emprestada é aquela que foi obtida em outro processo, seja entre as

mesmas partes ou ndo. Geralmente, a prova deve ser produzida dentro do

proprio processo, sob a analise do contraditério; entretanto ndo existe

impedimento legal para que a parte interessada faca a juntada, ou requisite

gue o juizo oficie, requerendo o translado de, por exemplo, depoimento ou

pericia obtidos em outro processo. Neste caso, compete ao juiz valorar a

prova 35:7onforme as circunstancias e o tempo em que foi colhida (art. 131 do
CPC).”".

2.1.8 Irrelevancia da autoria das provas

Como ja se viu a prova ndo pertence as partes, quando produzidas, passam a
interar o processo, ndo podendo a parte a seu bel prazer querer validar somente a
parte que a interesse, assim pouco importando quem a produziu, sendo ela
composta como um todo, e deve ser analisada em sua totalidade. Trata-se do
principio da aquisi¢cdo processual ou principio da comunhdo da prova expressado
por alguns autores como Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery.

Acerca do que foi dito corrobora Wambier, dizendo que:

[...] a prova nado ‘pertence’ a parte. Uma vez produzida, passa a integrar o

processo, pouco importando quem a produziu. Tanto que, como adiante se
vera, ndo pode a parte seccionar a prova para aproveitar apenas a parcela

que lhe interessa. A prova é um todo, e como um todo deve ser
considerada.®.

2.1.9 Atividade do juiz

¥GAIO JUNIOR, 2011, p. 290.
®WAMBIER, 2014, p. 524.
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No passado como ja visto, 0 juiz era um mero espectador do processo, mas nos
dias atuais, o juiz, pode interferir na iniciativa ou conducao das provas, na tentativa
de se chegar a verdade, a solucdo para o conflito entre as partes, mas sempre
mantendo a distancia em relacdo aos interesses das partes, para ndo afetar o
principio da imparcialidade. O art. 130 do CPC consagra que: “Cabera ao juiz, de
oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias a instru¢cao do
processo, indeferindo as diligéncias indteis ou meramente protelatorias.”,
independente da iniciativa das partes, ele podera de oficio determinar as provas

necessarias para que se chegue a uma concluséo.

O poder instrutdrio do juiz existe para assegurar a tranquilidade necesséria para
um julgamento adequado e razoavel, quando as provas trazidas até o processo ndo
sejam o suficiente para seu convencimento.

Nos ensinamentos de Wambier, nos remete que:

[...] o juiz deve sempre atentar para todos os principios juridicos envolvidos,
considerando diversos fatores: o tempo que ja se gastou com 0 processo,
os valores patrimoniais e ndo patrimoniais envolvidos no litigio, a condi¢do
das partes e seu comportamento no curso do processo, as efetivas chances
de que a prova sirva para esclarecer os fatos etc. a producéo de provas de
oficio tem de se mostrar proporcional e razoavel em face de todos esses
fatores. Por exemplo, em uma acéo de investigacdo de paternidade, o juiz
ndo se abstera de determinar o exame de DNA apenas porque as partes
nao o requereram. A relevancia do objeto do processo e a eficiéncia dessa
prova pericial aconselham intensamente a atividade probatéria de oficio.
Mas mude-se o exemplo: em uma acéo revisional de aluguel, ambas as
partes contestam-se em produzir apenas provas documental e testemunhal
para demonstrar qual deve ser o valor da locagdo. As partes nitidamente
evitaram o0s custos da prova pericial. Ora, em um caso como esse,
eminentemente patrimonial, ndo sera proporcional e razoavel que o juiz, de
oficio, determine pericia de avaliacdo do imével.*.

2.1.10 Onus da prova

O 6nus da prova é previsto e dividido no art. 333 do CPC onde prevé: “O énus
da prova incumbe: | - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito; Il - ao réu,
guanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.”.
Primeiramente o 6nus é do autor (quem alega), até o0 momento em que a parte ré
apresente fato impeditivo, ou algo que modifigue ou extingue o direito do autor,

recaindo sobre esse (réu), devendo provar o que alegou.

*WAMBIER, 2014, p. 525.
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ARRUDA ALVIM afirma aplicar-se:

A teoria do 6nus da prova a todos os processos e agles, atendidas,
certamente, as peculiaridades de uns e de outros. As regras do 6nus da
prova destinam-se aos litigantes do ponto de vista de como se devem
comportar, a luz das expectativas (6nus) que o processo lhes enseja, por
causa da atividade probat(')ria.‘m.

Acerca do 6nus da prova, o autor Gaio Junior diz:

Quando o réu, na contestacdo, se limita a negar o fato que fundamenta o
pedido do autor, o 6nus da prova recai todo sobre esse ultimo (actori
incumbit 6nus probandi).[...] Caso o réu alegue, na sua defesa, fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor (art. 326 do CPC), o
O6nus da prova passa a ser dele ja que suas declaracbes tornam
incontroversos os fatos do direito do autor.*.

2.1.11 Fato negativo e negativa de fatos

Em relagéo aos Fatos negativos o autor Nelson Nery Junior*® remete que se
prevaleceu por muito tempo a regra de Paulo, onde que, a prova incumbe a quem
afirma e ndo a quem nega, Entende-se que os fatos negativos nao precisam ser
provados, porque a negativa da parte a excluia do 6nus de prova-lo (negativa mon
sunt probanda). Hoje a doutrina jA compreende de outra forma, pois podera ser
invertido o 6nus, porque se de alguma forma, a alegacdo consistir em declaracao
negativa, imp0e-se a parte que nega o dnus da prova.

Com relacdo a negativa de fatos, o art. 302, caput (regra mantida no novo
CPC art. 341), se impbe ao réu a impugnacao especifica dos fatos trazidos pelo
autor na peticao inicial. Para o réu impugnar os fatos, ndo se exige do mesmo que
afirme que ocorreram de outra maneira, que ndo seja a que o autor se referiu,
podendo o mesmo, apenas negar, sendo possivel que o réu diga que o fato nao
aconteceu. Nesse caso, negativa de fatos, como ja foi visto, pela regra do 6nus da
prova, o réu ndo precisara provar nada, pois nesse caso cabera ao autor provar que

o fato existiu, e ndo ao réu que o fato ndo se deu.

2.1.12 Provailicita

“®ARRUDA ALVIM, Manual de direito processual civil, 11. Ed., vol. 2, p. 448 aput WAMBIER, 2014,
p.535.

*'GAIO JUNIOR, 2011, p. 276-277.

*NERY JUNIOR, 2010, p. 636.
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No dicionario de Torrieri Guimardes®, define ato ilicito como sendo: “Agdo ou
omissao, dolosa ou culposa, que viola direito alheio ou causa prejuizo a outrem (CC:
186, 942, 948 e 1.659, IV).”.

A respeito da matéria, ensina Nagib Slabi Filho**, o dispositivo no art. 5°, LVI,
da CF, onde trata sobre a inadmissibilidade de provas obtidas por mio ilicito, e que
esse dispositivo representou uma grande alteracdo no sistema probatério nacional,
concedendo foros de supremacia constitucional a norma que ainda se vé no art. 332
do CPC (mantida no novo CPC art. 369). Sendo o meio ilicito ndo sé meramente
ilegal, mas, também o meio imoral ou atentatério a ordem publica e aos costumes.

Atualmente Wambier® afirma existir trés correntes sobre o tema:

a) obstativa: que considera inadmissivel a prova obtida por meio ilicito, em
gualquer hipotese e sob qualquer argumento, ndo cedendo mesmo
guando o direito debate mostra elevada relevancia;

b) Permissiva: aceita a prova assim obtida, por entender que ilicito se refere
ao meio de obtencédo da prova, ndo a seu conteudo. Entendendo que deve
ser punido aquele que produziu o meio de prova, mas o conteudo
probatorio aproveitado;

c) Intermediaria: admite a prova ilicita, dependendo os valores juridicos e

morais em jogo. Aplicando o principio da proporcionalidade.

2.2 PROVAS EM ESPECIE

As espécies de prova apresentadas expressamente em nossa legislacdo
processual sdo o depoimento pessoal, confissdo, prova documental, exibicdo de
documento ou coisa, prova testemunhal, inspecao judicial e prova pericial. A seguir

se vera a definicdo e o conceito de cada uma delas.

2.2.1 Depoimento pessoal

O depoimento pessoal no Conceito de Humberto Theodoro Janior*: “[...] é o

“GUIMARAES, 2005, p. 46.
*SLAIBI FILHO, Negib, Direito Constitucional. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 413.
*WAMBIER, 2014, p. 529.
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meio de prova destinado a realizar o interrogatorio da parte, no curso do processo.”.
O mesmo autor refere-se que o depoimento pessoal € tanto aplicado para o autor
quanto o réu, sendo iniciada a sua diligéncia tanto de oficio quanto a requerimento
das partes, a finalidade desse meio de prova é dupla, pois tem a intencdo de
provocar a confissao da parte e esclarecer fatos discutidos na causa.

O depoimento pessoal deve se ater ao(s) fato(s) controvertido(s) no processo,
onde seu objeto especifico sdo os fatos alegados pela parte contraria, como

fundamento de seu direito.

2.2.2 Confissao

Podemos definir a confissdo conforme Gaio Janior*” como o ato de
reconhecer, de forma judicial ou extrajudicial, a veracidade dos fatos alegados pela
parte contraria da lide, nesse sentido o art. 348 do CPC (previsto no novo
ordenamento no art. 389) prevé que: “ha confissdo, quando a parte admite a
verdade do fato, contrario ao seu interesse e favoravel ao adversario.”. Pode ser ela
espontanea na contestacdo ou por termos nos autos, ou provocada, ou seja,
conseguida através do depoimento pessoal da parte.

A confissdo é indivisivel, isto quer dizer que o interessado ndo podera aceitar
apenas parte dela. No caso de ser valida a confissdo, tem o efeito de fazer prova
plena contra o confidente, podendo ainda, motivar o julgamento antecipado da lide

com base na confissao.

2.2.3 Prova documental

O conceito dado por Fernando Capez*, onde atualmente, os documentos
compreendem nédo sé aqueles escritos, mas também qualquer forma corporificada
de expressdo do sentimento ou pensamento humano, tais como a fotografia, a

filmagem, a gravacéo, a pintura, o desenho, o e-mail, entre outros.

2.2.4 Exibicdo de documento ou coisa

*THEODORO JUNIOR, 2008, p. 496.
*’GAIO JUNIOR, 2011, p.280.
®CAPEZ, 2014, p.460.
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A exibicdo de documento ou coisa é o meio de prova pelo qual a producao de
prova se da ndo por quem a prova é aproveitada, mas sim, pela parte contraria ou
por terceiro, ou ainda por iniciativa do juiz, no conceito de definicdo dada por

Marcelo Abelha Rodrigues:

No procedimento probatério relativo a juntada de documentos em juizo, o
primeiro aspecto que deve ser objeto de interrogacdo é: o documento que
pretende seja apresentado se encontra ha posse de quem? Dependendo da
resposta a tal indagacédo, solucdes distintas serdo tomadas. Ora, se estiver
na posse do proprio interessado, basta que requeira a sua juntada no tempo
correto, como soi dizer o art. 396 e ss. Do CPC. Ainda se estiver em alguma
reparticdo publica podera ser objeto de requisicdo, nos moldes do que
preceitua o art. 399 do CPC.

Mas, e se estiver o documento ou coisa esta na posse de terceiro ou do
adversario daquele que tem interesse de produzi-la no processo? Para
responder e resolver a esta pergunta o sistema processual patrio colocou a
disposicéo do interessado o pedido de exibicdo de documento ou coisa que
podera ser feita por via de acdo ou mero incidente no processo, ficando na
dependéncia do momento, da finalidade e de contra quem é requerida a
exibic&o.”.

2.2.5 Prova testemunhal

No qual consiste em uma reproducdo oral do que se encontra guardado na
memoria daqueles que, ndo sendo as partes, estiveram presente ou tiveram noticias
do(s) fato(s) da demanda, no conceito dado por Torrieri Guimaraes testemunha é:

Pessoa que preenche os requisitos legais para ser convocada a depor,
judicial ou extrajudicial, sobre o ato ou fato de que tem conhecimento (CPC:
arts. 151, Il, 276, 278, § 2°, 279, 309, 336, paragrafo Unico, 400 a 419, 846 a

848 e 851; CPP: arts. 202 a 225, 410, 453, 455, 467, 469, 533 e 537; CLT:
arts. 730, 819 a 829, 848, 885 e 866)..

2.2.6 Inspecéo judicial

Conforme Wambier™* em regra, o juiz tem conhecimento dos fatos em conflito
de forma indireta, através de exposi¢des orais (testemunhas, perito) ou de forma

escrita (documento). Dessa forma o juiz recebe a noticia de forma “filtrada”, o que

“RODRIGUES, Marcelo Abelha, Elementos de direito processual civil, v. 2. 22 Ed. rev., atual. E
ampl. — S&o Paulo: editora Revista dos Tribunais, 2003, p. 367.

GUIMARAES, 2005, p. 205.

*'WAMBIER, 2014, p. 586.
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nem sempre é suficiente para julgar a lide, vezes que hd em que apenas o contato
direto do juiz com a coisa ou pessoa consegue afastar as davidas que a narrativa
dos fatos suscitou. A inspecao judicial encontra-se estabelecida nos arts. 440 e 443
do CPC e nos arts. 481 a 484 do novo codigo.

Conceito dado por Wambier como: “Denomina-se inspecéo judicial o meio de
prova pelo qual o préprio juiz examina pessoas, coisas ou locais, sempre que 0s
demais meios de prova se mostrarem insuficientes para o seu convencimento.”?

Devidamente ja conceituado e demonstrado as espécies de provas admitidas
pelo nosso ordenamento juridico, o préximo capitulo abordard sobre o foco do

trabalho, sobre a prova pericial e a sua efetividade nos processos judiciais.

*WAMBIER, 2014, p. 586.
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CAPITULO Il

PROVA PERICIAL

3.1 CONCEITO

N&o se pode exigir de um médico conhecimentos de engenharia, de um
engenheiro conhecimentos de enfermagem, de um quimico o conhecimento médico,
e assim por diante, ndo sendo possivel um ser humano dominar todas as areas de
conhecimento existentes. Mais do que logico, ndo pode se exigir do magistrado
conhecimento em todas as éareas que ndo seja a sua de atuacdo, e para
determinadas situagcdes encontradas em um processo, o conhecimento especifico é
imprescindivel para o descobrimento da verdade e um julgamento justo. Podemos
definir e dizer que a prova pericial consiste em um exame elabora por pessoa, via
de regra profissional, possuidor de formacdo e conhecimento sobre a area em
discussao, tratando de um juizo de valoracao cientifico, artistico, contabil, avaliatorio
ou técnico, exercido por especialista, que tem o proposito de auxiliar o0 magistrado
para as resolucdes das lides fora da area de conhecimento profissional do mesmo.

Definicdo dada por Guimaraes sobre pericia:

Pericia — Meio de prova consistente no parecer técnico de pessoa
habilitada. S&o espécies de pericia: o exame, a vistoria e a avaliagdo (CPC:

arts. 202, 8 2°, 392, 420, a 439 e 846 a 851; CPP: arts. 6°, VII, 168, 170,
184, 235 e 423).%.

Conforme o conceito dado por Fernando Capez:

O termo “pericia”, originario do latim peritia (habilidade especial), € um meio
de prova que consiste em um exame elaborado por pessoa, em regra
profissional, dotado de formag¢do e conhecimento técnicos especificos,
acerca de fatos necessarios ao deslinde de causa.*.

Nos ensinamentos de Nelson Nery Junior®® o objeto da prova pericial é o fato
ou os fatos que foram alegados na inicial ou na contestacdo que necessitam de

pericia para sua integral demonstracao.

3 GUIMARAES, 2005, p. 159.
* CAPEZ, 2014, p. 413.
> NERY JUNIOR, 2010, p. 675.
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3.2 CLASSIFICACAO DA PROVA PERICIAL

Conforme nos ensina Marcelo de Abelha Rodrigues® o art. 420 do CPC, a

prova pericial consiste em:

a)

b)

c)

Exames: ou verificacdo, pode se dizer que é a pericia propriamente dita,
consiste na inspecao, por meio de perito sobre pessoa ou coisa (mdéveis e
semoventes), para desvendar aspectos técnicos ou cientificos;

Vistoria: consiste na mesma atividade do exame, mas esse recai sobre
bens imoveis;

Avaliacdo: é a atribuicdo de valor a bens juridicos, de coisa, direitos ou

obrigacdes.

Nos ensinamentos de Teixeira Filho®’ partindo do ponto da existéncia ou nio

do processo em curso, pode se classificar a pericia em:

a)

b)

Judicial: a mais comum resulta da acdo proposta, sendo determinada de
oficio ou a requerimento de uma ou de ambas as partes, com perito
nomeado pelo juiz, esse tipo que se referem os arts. 420 a 439 do CPC,
previsto no novo ordenamento nos arts. 464 a 480, art. 195, § 2°da CLT e
3°da Lei n. 5.584/70, dentre outros;

extrajudicial: embora a pericia extrajudicial ndo seja tdo comumente
usada, veio com a Lei. 8.455/1992, que autoriza as partes a instruirem a
inicial e a contestacdo com pareceres técnicos a fim de se evitar a pericia
judicial, sendo uma prova preconstituida, razdo essa que a parte contraria
podera requerer, em juizo, que seja efetuada nova pericia, por perito
indicado pelo magistrado. Produzida antecipadamente, contudo, a prova

pericial sera judicial, porquanto requerida ao juiz e por este deferida;

Wambier®® ainda tem uma mais uma divis3o:

c)

Informal: espécie de pericia judicial, onde esta dispensado o laudo.
Quando o fato a se verificar o permitir, pode o juiz determinar que seja
feita apenas a inquiricdo do perito e dos assistentes técnicos a respeito

daquilo que eles verificaram, sem o formalismo da confeccéo do laudo.

Teixeira Filho® preleciona como critério existéncia de norma Legal impositiva ou

°® RODRIGUES, 2003, p.402.
" TEIXEIRA FILHO, 2003, p. 388.
* WAMBIER, 2014, p. 580.
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ndo que podera dividida em:

a) Pericia obrigatéria: nada mais € que a pericia necessaria ao processo;

b) Facultativa: quando a mesma pode ser feita através de outro meio de prova

gue nao seja a pericia.

3.3 CABIMENTO DA PERICIA

Para Wambier® a pericia trata-se de um meio de prova oneroso e que causa

atraso no andamento do processo, por esse motivo que a pericia se realiza-se e se

faz necesséria que ela seja:

a)

b)

Util: somente ocorrera a pericia para o afastamento de divida, ou seja,
guando o fato a que se deve ser esclarecido se envolve de questdes que
ndo podem ser verificadas sem o devido conhecimento técnico ou
cientifico que somente um perito tem. Da mesma forma, ndo tem utilidade
a pericia de fato que nao tenha utilidade para a influéncia da deciséo, um
fato impertinente.

Necessaria: como meio de prova que ela €, encontra-se a pericia
paralelamente situada no campo do direito probatério. Assim, se a
compreensao do fato ja tiver sido esclarecida por outro meio de prova
utilizado, sera dispensada a pericia.

Praticavel: ndo se defere prova pericial quando seu objeto ndo permite
mais 0 exame, seja pelo motivo que ndo mais existe, ou por ter sofrido
alteracdes substancias, ndo deixando vestigios, exemplo, € inviavel a

pericia de veiculo sinistrado, se ele ja tenha sido reparado.

3.4 INDEFERIMENTO DA PROVA PERICIAL

Para Teixeira Filho® o juiz é o reitor do processo, e 0 mesmo necessita de

poderes para coibir as diligéncias inlateis ou que sejam meramente para protelar,

requeridas pelos litigantes, por esse motivo a lei os concedeu (CPC, art. 130,

prevista no novo ordenamento no art. 139).

% TEIXEIRA FILHO, 2003, p. 388-389.
® WAMBIER, 2014, p. 580.
. TEIXEIRA FILHO, 2003, p. 390-391.
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Em determinados casos, entretanto, o indeferimento do pedido de prova
pericial ndo decorre o arbitrio do julgador, mas sim do dispositivo da lei, exemplo, a
Sumula n°® 453 do TST, onde é desnecessaria a pericia que trata o art. 195 da CLT,
guando é pago espontaneamente o adicional de periculosidade, tanto isso é verdade
que o art. 420 do CPC, dispbes que o juiz indeferird a producdo da prova técnica
quando: “O juiz indeferird a pericia quando: | - a prova do fato ndo depender de
conhecimento especial de técnico; Il - for desnecesséaria em vista de outras provas
produzidas; Il - a verificagcéo for impraticavel.”, regra mantida no art. 464, 81, I, Il e lll
do novo CPC.

Aplicacao do caso in concreto:

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA EM
FACE DE DECISAO PUBLICADA ANTES DA VIGENCIA DA LEI N°
13.015/2014. ACORDAO REGIONAL PROFERIDO EM AGRAVO
REGIMENTAL. CABIMENTO DO RECURSO DE REVISTA. E cabivel o
recurso de revista interposto em face de acérddo regional proferido em
agravo regimental, porquanto deve prevalecer a interpretacdo sistematica
da estrutura recursal da legislacdo processual, em detrimento da
interpretagdo puramente gramatical ou literal, e, a partir dela, o
reconhecimento do direito & ampla defesa. Assim, superado o ébice imposto
pela decisdo denegatdria, passa-se ao exame dos pressupostos intrinsecos
do recurso de revista, nos termos da Orientacdo Jurisprudencial n® 282 da
SBDI-1 desta Corte.

[...]

ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. PAGAMENTO ESPONTANEO PELO
EMPREGADOR. DESNECESSIDADE DE PERICIA TECNICA.
APLICAGCAO ANALOGICA DA SUMULA N° 453 DESTA CORTE.O
pagamento espontdneo do adicional de insalubridade pelo empregador
torna incontroversa a existéncia de labor em condic¢des insalubres, sendo
desnecesséria a realizagdo de pericia técnica para sua apuracdo, nos
termos exigidos pelo artigo 195 da CLT e a Orientac&o Jurisprudencial n°
278 da SBDI-1 desta Corte. Nesse caso, o 6nus da prova quanto ao periodo
vindicado incumbe ao reclamado, que deve demonstrar que o pagamento
voluntario do referido adicional decorreu da mudanca das atividades
desenvolvidas pelo empregado ou da alteragdo do seu ambiente de
trabalho. Se assim ndo o faz, presume-se que durante toda a
contratualidade estavam presentes os agentes nocivos a salde do
trabalhador. Aplicacdo analdgica da Sumula n° 453 (antiga Orientacédo
Jurisprudencial n°® 406 da SBDI-1) do TST. Precedentes. Agravo de
instrumento a que se nega provimento.

[...]

Processo: AIRR - 1274-15.2012.5.22.0107 Data de
Julgamento: 12/08/2015, Relator Ministro: Claudio Mascarenhas Brandéo,
72 Turma, Data de Publicacéo: DEJT 14/08/2015. °*.

A jurisprudéncia nos revela que o pagamento espontaneo do empregador ao

empregado de adicional de insalubridade, torna incontroversa a existéncia do

®2 BRASIL. Tribunal Superior do Trabalho. Aplicacdo da stimula n° 453, processo n°® TST-AIRR-
1274-15.2012.5.22.0107
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trabalho em condi¢cbes insalubres, dispensando assim a necessidade de prova
técnica da pericia para comprovar a mesma.

As razdes do veto legal sédo de ordem logica e pragmética, porguanto:

a) Quando ao prova do fato controvertido puder ser feito meio documental,
ou pelo testemunho comum das pessoas, nao se justifica a prova pericial,
via de regra mais demoradas e onerosas que 0s outros meios de prova,

b) Se demonstrada a verdade do fato alegado por qualquer meio, torna-se a
pericia e qualquer outro meio de prova inutil;

c) Embora que no principio a prova pericial fosse exigivel, ndo se havera de
deferi-la, por ser impraticavel.

3.5 O(S) PERITO(S) E ASSISTENTE(S) TECNICO(S)

Leciona Wambier® a respeito do perito como sendo um especialista em
determinado ramo do saber, sendo técnico ou cientifico, pelo que preceitua o art.
139 do CPC (mantida no art. 149 do novo ordenamento) o perito € um auxiliar da
justica, convocado para atuar como tal no processo onde este meio de prova é
admissivel.

Fala-se em conhecimento técnico ou cientifico, porque as vezes o ponto em
discussao nao se prende necessariamente a aspectos que exigem o conhecimento
académico ou estudo, bastando o conhecimento, ainda que empiricamente
adquirido, bastando para a pessoa ser perito, conforme o art. 145, § 1°, do CPC
(regra mantida no art. 156, 8§ 2° e 83°) estabelece uma preferéncia, e o § 3°,
assegura a possibilidade de ndo ser uma pessoa formada, desde que tenha

conhecimento exigido para a tarefa.

3.5.1 Nomeacao do(s) perito(s) e do(s) assistente(s)
O perito é alguém de confianca do juiz, que por ele nomeado. Por isso
aplicam-se ao perito as mesmas regras pertinentes ao juiz no que se refere a

suspeicao, tanto quanto o juiz, o perito deve ser imparcial.

® WAMBIER, 2014, p. 580-581.
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A doutrina aponta a importancia que a Lei 8.455/1992 deu aos assistentes

técnicos, sao eles

auxiliares das partes e por elas escolhidos e indicados,

independentemente de compromisso. Assim, ndo estando eles sujeitos a suspeicao

ou impedimento, pois sua atuacdo consiste, exatamente em colaborar com o

interesse da parte.

O novo Cadigo de Processo Civil prevé em seu art. 471, que:

As partes podem, de comum acordo, escolher o perito, indicando-o
mediante requerimento, desde que: | - sejam plenamente capazes; Il - a
causa possa ser resolvida por autocomposicao.

§ 1° As partes, ao escolher o perito, ja devem indicar os respectivos
assistentes técnicos para acompanhar a realizacdo da pericia, que se
realizara em data e local previamente anunciados.

§ 2% 0 perito e os assistentes técnicos devem entregar, respectivamente,
laudo e pareceres em prazo fixado pelo juiz.

§ 32 A pericia consensual substitui, para todos os efeitos, a que seria
realizada por perito nomeado pelo juiz.

Aponta sobre o que foi dito por Marcelo Abelha Rodrigues:

Resumindo, podemos dizer que, os peritos constituem os auxiliares de
justica, cuja tarefa é suprimir as deficiéncias técnicas do juiz ante
determinados fatos litigiosos. Ja os assistentes técnicos sdo expertos,
peritos indicados pelas partes. Conquanto 0s assistentes téchicos possam,
assim como os peritos judiciais, utilizarem-se de todos 0s meios necessarios
para o bom desempenho de suas funcbes (art. 429 do CPC), apenas 0s
peritos jetidiciais € que fornecem o laudo com natureza de prova judiciaria
pericial.™.

Conforme regra do art. 431-B do CPC (regra mantida art. 475) que trata sobre

a pericia complexa, que abranja mais de uma area de conhecimento especializado,

0 juiz podera nomear mais de um perito, assim como a parte podera indicar mais de

um assistente técnico, dispositivo esse acrescentado ao Codigo pela Lei

10.358/2001, ndo sendo inovacdo, mas apenas a confirmacdo da possibilidade que

ja havia por forca dos arts. 130 e 131 (regra mantida).

Antonio de Deus F. Magalhdes faz algumas consideracdes a respeito da

nomeacao do Perito:

Para ser nomeado Perito, exigir-se-8o as condi¢des: legal e tecno-cientifica,
e ainda gozar da confianca do juizo, ter boa formac&o profissional, ética e
moral. A nomeagédo para litigios civis dar-se-& segundo regras do Codigo de
Processo Civil (CPC) — Lei Federal n° 5.869/73, e para reclamacfes
trabalhistas a Lei Processual Trabalhista (LPT) — Lei Federal n° 5.584/70
(art. 3°). A aceitacdo do cargo independe de termo de compromisso, cuja
obrigatoriedade esteve vigente até 1992; mesmo assim, alguns magistrados

® RODRIGUES, 2003, p.

408.



43

ainda exigem dita formalidade - hoje a regra processual aplicada é o art.
422, do CPC.%.

Como demonstra Teixeira Filho®®, deixando o perito sem motivo legitimo, de
prestar o compromisso legal ou de deixar de cumprir 0 encargo no prazo fixado, art.
424, 11, do CPC ( mantido no art. 468, Il), serd ele destituido, sem prejuizo de
comunicacdo a correspondente corporacdo profissional e de pagar multa
estabelecida pelo juiz, segundo o valor da causa e o possivel prejuizo que possa ter
ocorrido do atraso do processo, conforme o art. 424, paragrafo Unico, do CPC
(mantida no art. 468, § 1°).

O prazo de 5 (cinco) dias que previa o art. 421, § 1° do CPC para indicar o
assistente técnico e apresentar quesitos, passou para 15 (quinze) dias no novo
Caodigo, prevendo agora as partes arguirem algum motivo de impedimento ou de
suspeicao do perito, se for o caso.

Consideracgdes feitas por Antonio de Deus F. Magalh&es caso o perito aceite
a incumbéncia da nomeacéao:

O Perito, caso aceite a incumbéncia da nomeacéo, deve tomar providéncias
preparatérias como: elaborar o plano de trabalho a ser executado e o
orcamento dos custos e despesas com atos de execucdo da pericia; refletir
sobre sua situacao profissional com o propdsito de analisar sua condi¢ao de
habilitacdo legal para o exercicio do encargo; averiguar se existe motivos de
ordem legal para escusar-se, cujas restricbes de impedimento e/ou

suspeicdo sdo as mesmas aplicaveis ao Juiz e os demais auxiliares da
Justica, expresso nos ats. 134 e 135 do CPC.%.

3.5.2 Escusa e responsabilidade

Na definicdo de Teixeira Filho®, a escusa é um ato do perito ou dos
assistentes, que consiste no seu direito de nédo aceitar o dever a que lhe foi
incumbido, ja a recusa, opostamente, € a manifestacdo de discordancia da parte ao

perito ou ao assistente da parte adversaria.

® MAGALHAES, Antonio de Deus F. LUNKES, Irtes Cristina. Pericia contabil nos processos civil e
trabalhista: o valor informacional da contabilidade para o sistema judiciério. 1. Ed.- S&o Paulo: Atlas,
2008, p. 25.

% TEIXEIRA FILHO, 2003, p. 393.
" MAGALHAES, Antonio de Deus F. LUNKES, Irtes Cristina, 2008, p. 27.
® TEIXEIRA FILHO, 2003, p. 401
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Doutrina Wambier®® que ao ser nomeado, tanto o perito quanto aos
assistentes, poderdo escusar, quando a tarefa Ihe for impossivel o acarretar em
Onus excessivo, ou ainda quando ele nao tiver conhecimento necessario, devendo
apresentar suas razdes no prazo de 5 (cinco) dias subsequentes a sua intimagao
previsto no art. 146, paragrafo unico, do CPC (prazo passou a ser de 15 [quinze]
dias, conforme art. 157, § 1° novo Cddigo), podendo também reputarem-se
suspeitos, inclusive por motivo de foro intimo.

O juiz julgando a escusa nomeara outro perito, esse aceitando o encargo,
assume o dever de cumprir a diligéncia com zelo, podendo ser severamente
responsabilizado na hipétese de prestar informacdes inveridicas, como arcar com 0s
prejuizos da parte, ficara inabilitado no periodo de dois anos, além de aplicagédo de
multa e comunicacdo & entidade competente no caso do ndo cumprimento do
encargo, sem prejuizo das sancdes na esfera criminal (art. 147 do CPC [regra
mantida no art. 158]).

Greco Filho™ assevera que o perito, como um auxiliar da justica, esta sujeito
a sancOes penais, decorrentes de falsidades, e a sancao civil correspondente a
reparacao de danos ao que deu causa por prestar informacgdes inveridicas, podendo
também como ja visto ficar inabilitado por dois anos, a prestar servicos em outras

pericias.

Outras sangdes que o novo Cadigo prevé em seu art. 467, § 2° e § 39, € que:

§ 2° O perito substituido restituira, no prazo de 15 (quinze) dias, os valores
recebidos pelo trabalho nao realizado, sob pena de ficar impedido de atuar
como perito judicial pelo prazo de 5 (cinco) anos.

§ 3% Nao ocorrendo a restituicdo voluntaria de que trata o § 2°, a parte que
tiver realizado o adiantamento dos honorarios podera promover execugéo
contra o perito, na forma dos arts. 513 e seguintes deste Codigo, com
fundamento na decisdo que determinar a devolugdo do numerario.

O perito tem uma grande responsabilidade pelas acdes que pratica, e se as
suas afirmacfes ou as suas omissdes causarem prejuizo as partes, eles estara

sujeito a sancdes ja referidas.

* WAMBIER, 2014, p. 581-582.
" GRECO FILHO, 1999, p. 241-242.
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3.6 SUBSTITUICAO DO PERITO

O Codigo prevé em seu art. 424, 1 e Il (mantido no art. 468, | e Il), a
possibilidade do perito ser substituido, apontando as hipéteses que isso ocorrera: a)
gue quando o mesmo carecer de conhecimento técnico ou cientifico; b) sem motivo

legitimo, deixar de cumprir com seus encargos no prazo fixado.

3.7 HONORARIOS DO PERITO

Preleciona Wambier’* que sendo o perito um auxiliar da justica, a sua
remuneracdo é denominada de honorarios, e é arcada pela parte que requereu a
prova, ou pelo o autor da acdo quando as duas partes requereram, ou quando o juiz
determinou de oficio.

Os honorarios sdo antecipados, sob a pena de precluir a oportunidade da
prova, mediante depdsito bancario a disposicdo do juizo, para serem levantados
com a entrega do laudo pericial, no entanto podendo ocorrer a liberacdo parcial
conforme o art. 33, paragrafo unico do CPC (regra mantida nos arts. 95, 8 1° e 465 §
4°). O autor aponta que os honorarios no inicio das diligencias virou praxe e 0
levantamento do restante na entrega do laudo.

No momento que o juiz nomeia o perito e é fixado o prazo para a entrega do
laudo, ele sera intimado da nomeacéao, iniciando-se o prazo para a escusa ou
aceitacdo, subsequente a proposta de honorarios. Logo em seguida o responsavel
pelo pagamento do mesmo, devera se manifestar acerca deles, pois ndo é razoavel
gue o juiz o arbitre-os baseado unicamente na proposta, ato unilateral e que causa
gravame a parte. Se houver divergéncia entre o perito e a parte sobre a qual recai os
honoréarios, cabera ao juiz fixa-los, levando em consideracdo o trabalho a ser
desenvolvido e as tabela de honoréarios profissionais elaboradas pelas entidades
competentes de cada classe.

Na aceitacdo pela parte, ou na fixacdo do valor pelo juiz, 0os honorarios serao
depositados, para que sé ai dar inicio as diligencias, posto que o profissional

nomeado ndo estara obrigado a dar inicio as suas tarefas sem o devido acertamento

" WAMBIER, 2014, p. 582-583.
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de sua remuneracao. E conforme o art. 20, caput do CPC (art. 94 da nova Lei).
Os honorérios do perito também estdo abrangidos pela assisténcias judiciaria
gratuita (Lei 1.060/1950), art. 3° V): o beneficidrio ndo necessita deposita-los

previamente, pois o0 vencido os arcara a final.

3.8 LAUDO E PARECERES

No dicionario de Guimardes’? da & definicéio de Laudo como: “Exposicéo, feita
por escrito pelos peritos, das conclusdes obtidas em relacdo ao que foram
consultados (CPC: arts. 429 a 432).”.

Nos ensinamentos de Antonio de Deus f. Magalhdes e de Irtes Cristina
Lunkes”™ a producdo da prova pericial se faz através da elaboracdo do laudo, do
parecer e do termo de audiéncia, sendo a fase de execucao do trabalho pericial que
sucede as diligéncias, o laudo pericial € de lavratura do perito do juizo e os
pareceres periciais sao escritos pelos peritos assistentes (nha Justica do Trabalho o
assistente técnico apresenta laudo e nao parecer). O termo de audiéncia é de
autoria do magistrado e pode conter informacdes prestadas pelo perito e/ou
assistentes e pelas demais pessoas ouvidas.

Dando a definicdo como sendo:

O laudo e o parecer consubstanciam o trabalho pericial, nos aspectos de
exposi¢cdo e documentacdo, principalmente no propoésito de expressar a
opinido do Perito, do Juiz ou do(s) assistente(s) sobre as questdes
formuladas nos quesitos. O termo de audiéncia registra os esclarecimentos
pertinentes ao laudo e/ou parecer, arguicdo das partes e depoimentos de
testemunhas.

O laudo pericial é a elaborado individualmente pelo Perito. No laudo esta a
documentacdo da pericia, nela se documentam fotos, as operacbes

realizadas e as conclusdes devidamente fundamentadas a que chegou o
Perito, (...)."".

Um exemplo de um caso in concreto sobre a matéria do laudo pericial, € o

seguinte acordao:

Ementa: HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL E DIREITO
PENAL. VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL. ARTIGO 184, § 2° DO
CODIGO PENAL. LAUDO PERICIAL. MATERIALIDADE DELITIVA.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. 1.
Este Supremo Tribunal Federal ndo vem admitindo a utilizacdo de

"2 GUIMARAES, 2005, p. 129.
& MAGALHAES, Antonio de Deus F. LUNKES, Irtes Cristina, 2008, p. 62-63.
" MAGALHAES, Antonio de Deus F. LUNKES, Irtes Cristina, 2008, p. 62.
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habeas corpus com o fim de desconstituir o laudo pericial que atestou
a falsidade dos objetos apreendidos para fins da persecucao penal do
crime art. 184, 8§ 2° do Cobdigo Penal, sob pena de indevido
revolvimento do conjunto probatério (HC 121.355/MG, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, 22 Turma, DJe 26.5.2014; e HC 118.265/MG, Rel. Min.
Dias Toffoli, 12 Turma, DJe 18.11.2013). 2. Na hip6tese, a conduta da
paciente revela, em tese, ofensa ao bem juridico tutelado pelo art. 184,
§ 2°, do Codigo Penal. 3. Ordem denegada.

Decisédo

A Turma denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da
Relatora. Unénime. Ausentes, justificadamente, os Senhores Ministros Dias
Toffoli e Roberto Barroso. Presidéncia da Senhora Ministra Rosa Weber. 12
Turma, 24.2.2015.”,

Caso esse em que se alegava que a pericia realizada nos autos era
imprestavel para comprovar a materialidade do delito descrito no art. 184, 8§ 2°, do
Cddigo Penal, pois os CD’s e DVD’s apreendidos foram periciados por amostragem
e apenas em suas caracteristicas externas, ndo havendo qualquer prova que ateste
gue o elemento substancial dos produtos era falso ou ndo, ou mesmo se estavam
aptos a reproducao de fonograma, o que seria essencial para configurar a violagao
de direito. Foi mantida a deciséo, a lei autorizou menores formalidades para atestar
a falsidade de mercadorias, ndo sendo razoavel exigir minucias exageradas no
laudo pericial, sendo a pericia feita, apta para atestar a materialidade do delito, até
mesmo pelo motivo que muitas vezes a midia falsificada, € idéntica ao produto
original, ficando a diferenca somente nos aspectos externos. Exemplo esse dado,

onde o laudo elaborado bastou para a condenacéo.

3.9 PROCEDIMENTO

Ensina-nos Humberto Theodoro Junior’®, acerca do procedimento da prova
pericial pode ser formulada na inicial, na contestacédo ou na reconvencgao, bem como
na réplica do autor, jA Wambier’’ refere-se que no procedimento comum ordinario, a
pericia é requerida na peticdo inicial, € na contestacdo, apenas como um meio de
prova, pois somente com o seu deferimento, jA na fase de saneamento, € que se
exige a delimitacdo da pericia, com a apresentacdo de quesitos. E ja no
procedimento comum sumario, se a parte requerer pericia, devera ja na inicial e na

contestacao, formular seus quesitos e indicar o seu assistente técnico.

® BRASIL. Superior Tribunal Federal. Laudo pericial, HC 125345/MG. Rel. Min. Rosa Weber,
Primeira Turma, DJe 24/02/2015.

®* THEODORO JUNIOR, 2008, p. 545-548.

" WAMBIER, 2014, p. 583-585.



48

Os autores fazem referencia que os peritos e 0s assistentes técnicos, poderao
utilizar de todos os meios necessarios, podendo consultar os autos, ouvir
testemunhas realizar exames em laboratérios, solicitar documentos em poder das
partes ou em reparticbes publicas, conforme o art. 429 (art. 473, § 3° do novo
Cddex de Processo Civil). E ainda poderd se necessério, requerer a dilagdo do
prazo para a entrega do laudo, o juiz conceder-lhe-4, por uma vez, prorrogacao,
segundo o seu prudente arbitrio, conforme o art. 432 do CPC (ja no novo Cbdigo em
seu art.476, o juiz podera conceder-lhe, por uma vez, prorrogacao pela metade do
prazo originalmente fixado.).

O art. 431-A, que foi acrescentado pela Lei 10.358/2001, determina que as
partes sejam cientes da data e local designado para o inicio da pericia, seja essa
designacdo do juiz ou do proprio perito, explicita-se assim, a necessidade de
observancia da garantia constitucional do contraditorio também durante a producao
da prova pericial e ndo soO por ocasido da apresentacao dos resultados.

Terminada e concluida a diligéncia, o perito entregara o laudo em cartorio
com, pelo menos, vinte dias de antecedéncia a audiéncia de instrucéo e julgamento,
competindo ao assistente(s) técnico(s) a entrega de seus pareceres no prazo de 10
(dez) dias (na nova redacao o prazo é de 15 [quinze] dias), apds a intimacao das
partes quanto a apresentacdo do laudo pericial. A ndo apresentacdo do parecer do
assistente técnico ndo é empecilho para a realizacdo da audiéncia, mas quando se
trata do laudo do perito do juizo, a audiéncia tera de ser suspenso, caso em que 0

juiz nomeara substituto, podendo impor ao remisso a penalidades ja referidas.

3.9.1 Quesitos

Doutrina Marcelo Abelha Rodrigues™ mencionando que os quesitos
constituem as indagacfes formuladas pelas partes e/ou pelo juiz para delimitar a
area de atuacao da pericia, se justifica, pois, nem todos os fatos do litigio poderéo
necessitar de conhecimento técnico.

Desde que sejam pertinentes, 0s quesitos poderdo ser suplementares e
elucidativos, o suplementar previsto no art. 425 do CPC (art. 469 da nova redacéo),

sendo aqueles apresentados durante a diligencia, e, assim como os elucidativos

® RODRIGUES, 2003, p. 408-409.
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podem ser formulados também pelo magistrado (art. 426, 1l, do CPC [art. 470, Il, do
novo CPC]). Ja os elucidativos, esses previstos no art. 435 do CPC (art. 477, 83° do
novo CPC), sdo aqueles com o intuito de se obter esclarecimento das proprias

respostas do perito e do assistente técnico.

3.9.2 Segunda pericia

O juiz pode determinar de oficio ou a requerimento da parte, a realizacao de
nova pericia, quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente esclarecida,
conforme o art. 437 do CPC (art. 480 na nova redag&do). Nery Junior faz
consideracdes importantes acerca do confronto com a primeira pericia:

A determinacédo da realizacdo de segunda pericia, por si s6, ndo atesta que
a ja realizada seja invalida ou deva ser descartada, pois 0 CPC 437 cuida
de insuficiéncia e ndo de invalidade da pericia. O juiz deve avaliar

livremente o valor das duas, por ndo ser a segunda substituta da
primeira(JTJ 141/40).”.

O autor Wambier® remete para o cabimento de segunda pericia, no caso da
primeira ndo ter cumprido o seu papel, ou seja, caso que ainda haja duvidas
pertinentes acerca do fato, podendo o juiz determinar a segunda (arts. 437-439, do

CPC e no novo art. 480, 81°, 82° e 0 83°), com a nomeacao de outro perito.

3.9.3 Pericia por carta

Ainda é possivel quando o objeto da pericia estiver fora da comarca por onde
€ dirigido o processo, a diligéncia sera feita através de carta precatéria, caso esse
gue podera ser o perito nomeado e indicacdo dos assistentes técnicos tanto pelo
juizo deprecante como no deprecado, conforme for de conveniéncia do juiz ou das
partes.

Preleciona Wambier a respeito do que foi dito:

(...) € possivel a realizacédo de pericia por carta (precatéria, rogatéria ou de
ordem), situacé@o que é recomendavel que a nomeacao do perito se dé pelo

juiz incumbido de cumprir a carta (caso que também se dara a indicacéo

dos assistentes técnicos), que melhor conhece os profissionais técnicos que

81
atuam em sua comarca.(...). .

" NERY JUNIOR, 2010, p. 684.
8 WAMBIER, 2014, p. 585.
8 WAMBIER, 2014, p. 585.
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3.9.4 Producao antecipada da prova pericial

A producao antecipada da prova podera ser feita haja fundado receio de que
venha se tornar impossivel ou extremamente dificil & verificacdo de certos fatos na
pendéncia da acao, permitindo a lei no art. 849 do CPC (art. 381, I, do novo CPC)
gue a parte interessada requeira a realizacdo da pericia, trata-se de uma medida
cautelar, sendo aplicadas as regras da mesma.

Assevera Teixeira Filho a respeito da matéria:

E elementar que a prova pericial — como as demais que sejam produzidas
de maneira antecipara — ndo pode ser apreciada isoladamente (ou de
imediato) pelo Juiz, que deverd, por isso, reservar-se para fazé-lo na

sentenca de fundo, relativa a acdo a ser ajuizada pelo requerente da
medida cautelar.®’.

3.10 VALOR PROBANTE DA PERICIA

O valor probante da pericia € de extrema importancia, e Humberto Theodoro
Junior® doutrina como sendo o laudo pericial o relato das impressdes captadas pelo
técnico, em torno do fato em questdo, por meio dos conhecimentos especificos que
possui para examinar. O perito deve indicar as razdes em que se fundou para
chegar até as conclusdes descritas em seu laudo.

O perito é apenas um auxiliar da Justica, ndo sendo um substituto do juiz para
apreciacdo do evento probando, também ndo sendo seu parecer uma sentenca, e
sim, uma fonte de informacdo para o juiz, para poder auxiliar em sua convic¢ao
sobre o fato, ndo ficando o juiz adstrito a laudo, podendo julgar de forma contraria ao
laudo, conforme previsto no art. 436 do CPC (nova redacdo no art. 479). Se nao
fosse dessa maneira o laudo pericial ndo seria um meio de prova e sim assumiria o
papel de decisdo arbitral, colocando-se o perito em uma posi¢cdo superior a do
magistrado.

Batista Martins® diz que assim, “o parecer do perito € meramente opinativo e
vale pela forca dos argumentos em que repousa”.

Deles, em consequéncia, Humberto Theodoro afirma que o juiz pode se dividir

8 TEIXEIRA FILHO, 2003, p. 417.
% THEODORO JUNIOR, 208, p. 548-550. ]
8 BATISTA MASTINS,1961 aput THEODORO JUNIOR, 2008, p. 549
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a) Quando carecer de fundamentacéo logica ‘Se o perito subtrair ao
conhecimento do juiz e dos interessados os motivos em que se baseou para
emitir a sua opinido, nenhum valor se podera atribuir ao laudo: é como se
ndo existisse laudo pericial’;

b) Quando outros elementos de prova do processo o conduzirem a
formacdo de convicgéo diversa daquela apontada pelo perito, posto que a
pericia ndo é prova hierarquicamente superior as demais provas; € na
técnica do C(’)digoéso juiz ndo se vincula a opinidao do perito, mas apenas a
propria convicgéo.™.

Enfim, o juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, mas ao julgar de modo

diverso ao apontamento do laudo, devera fundamentar a sua decisdo. Desse modo

aponta Wambier®®, que, embora se saiba da importancia da prova pericial costuma a

ter para o processo, como ja referido o art. 436 do CPC, prevé o principio do livre

convencimento motivado, servindo até mesmo nos casos de pericia obrigatérios, por

exemplo, a interdicdo prevista no art. 1.183 do CPC (previsto no novo no art. 753),

pode o juiz analisar livremente toda a prova produzida, servindo o laudo como mais

um elemento para conhecimento dos fatos.

Exemplo que pode ser dado a respeito da valoracédo do conjunto probatorio,

laudo pericial, € da Jurisprudéncia do STJ:

Ementa;: RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA A DA
CF. ART. 543-C DO CPC. RESOLUCAO 8/08 DO STJ. DIREITO
PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE FUNDAMENTADO NA PERDA
DE AUDICAO. REQUISITOS: (A) COMPROVACAO DO NEXO DE
CAUSALIDADE ENTRE A ATIVIDADE LABORATIVA E A LESAO E (B) DA
EFETIVA REDUCAO PARCIAL E PERMANENTE DA CAPACIDADE DO
SEGURADO PARA O TRABALHO. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
PARECER MINISTERIAL PELO IMPROVIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL DO INSS PROVIDO, NO ENTANTO.

1. Nos termos do art. 86, caput e § 40. da Lei 8.213/91, para a concessao
de auxilio-acidente fundamentado na perda de audi¢do, como no caso, é
necessario que a sequela seja ocasionada por acidente de trabalho e que
acarrete uma diminuicdo efetiva e permanente da capacidade para a
atividade que o segurado habitualmente exercia.

2. O auxilio-acidente visa indenizar e compensar 0 segurado que nao
possui plena capacidade de trabalho em raz&o do acidente sofrido, nédo
bastando, portanto, apenas a comprovagéo de um dano a

saude do segurado, quando o comprometimento da sua capacidade
laborativa ndo se mostre configurado.

3. No presente caso, ndo tendo o segurado preenchido o requisito relativo
ao efetivo decréscimo de capacidade para o trabalho que exercia, merece
prosperar a pretensdo do INSS para que seja julgado improcedente o
pedido de concesséo de auxilio-acidente.

% THEODORO JUNIOR, 2008, p. 549.
% WAMBIER, 2014, p. 586.
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4. Essa constatacdo nao traduz reexame do material fatico, mas sim
valoragdo do conjunto probatério produzido nos autos, maxime o
laudo pericial que atesta a auséncia de redugcdo da capacidade
laborativa do segurado, o que afasta a incidéncia do enunciado da
Simula 7 desta Corte.(grifos meus).

5. Recurso Especial do INSS provido para julgar improcedente o pedido de
concessao de auxilio-acidente, com os efeitos previstos no art. 543-C do
CPC e na Resolucéo 8/2008 (recursos repetitivos).

Acordéo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros
da TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por maioria, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Vencidos os Srs.
Ministros Arnaldo Esteves Lima e Og Fernandes, que ndo conheceram do
recurso. Votaram com o Relator os Srs. Ministros Jorge Mussi, Celso
Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJ/CE), Felix Fischer e Maria Thereza de
Assis Moura. Vencidos os Srs. Ministros Og Fernandes e Arnaldo Esteves
Lima. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.”.

A referida jurisprudéncia nos remete que conforme a Sumula 7 do STJ que
“a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”, e que no
caso in concreto é afastada devido que o pretendido € uma valoracédo da prova ja
produzida, prova essa sendo o Laudo Pericial que alega atestar a auséncia de
reducéo da capacidade laborativa do segurado, demonstrando aqui mais uma vez a
importancia da pericia.

8 BRASIL. Tribunal Superior de Justica. Laudo pericial, REsp 1108298/SC, Rel. Min. Napole&o
Nunes Maia Filho, Terceira Se¢éo, DJe 12/05/2010.
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CONSIDERACOES FINAIS

Cabe ainda emular a esséncia do processo a formulacdo de uma prova
consistente, que permita ao magistrado conhecer sobre o objeto da lide, para poder
proferir sua decisdo, alcancando a verdade formal, chegando o mais perto possivel
da verdade real, para que assim se faca justica.

O estudo demostrou que, a prova tem uma grande importancia para aqueles que
pretendem atuar na seara juridica, sejam eles operadores do direito ou profissionais
técnicos atuando como auxiliares da justica. O presente trabalho é uma construcdo
inacabada, pois assim como € educacgdo € o direito, sempre se buscando aprimorar
e evoluir, o refrdo da cangao “Sem Terra e Sem Luz”, a letra de Jaime Brum Carlos,
onde diz: “Quem quer um povo escravo, Apaga a luz do ensino, Pois quem caminha
no escuro, Nao sabe tracar seu destino”.28, o que eu quero dizer com isso é que com
a tema do trabalho pode ser ainda dilapidado, abrindo novos horizontes, até mesmo
uma continuacdo para o trabalho e, que isso & importante para o direito e para
sociedade em geral, ndo fechando as portas do conhecimento, procurando sempre
uma melhor educacéao e profissionalizacéo.

Nessa conjuntura, dentre as diversas provas previstas e aceitas por nosso
ordenamento patrio, a prova pericial € sobressalente, devido ao seu objetivo, no qual
consiste em esclarecer fatos com um alto grau de complexidade e técnica, fugindo
guase ou por completo do conhecimento magistral, e para sanar essa caréncia,
recorrem ao(s) perito(s) e assistente(s) técnico(s).

Portanto, com o presente trabalho pode se averiguar a respeito de algumas
guestdes levantadas que, até mesmo nos processos da antiguidade, o direito
embasava-se em provas, mesmo ainda que primitivas, para a solucado das lides
propostas, e 0 que tange a hierarquia das provas, nossa atual legislacdo patria ndo
prevé nem uma hierarquia ou taxatividade entre elas, porem o magistrado podera
aquilatar a importancia de cada prova para a formacéo de sua decisdo. Mas a prova
pericial traduz um papel imprescindivel no julgamento das lides, e muitas vezes no
caso in concreto assume vital importancia na concretizacdo e solu¢do do impasse
judicial, se sobrepondo sobre as demais provas produzidas para chegar a um

veredicto.

8 |ISERNHAGEM, Juan Daniel. Baguales, um canto de amor a terra. Porto Alegre: Martins Livreiro-
Editor, 2014.p. 40.
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