Biologia de Ambientes

Instituto de Ciéncias Biologicas Aquéticos Continentais

Po6s-graduacdo em Biologia de
FURG Ambientes Aquaticos Continentais

I I . Universidade Federal do Rio Grande

—_—

Particao de recursos alimentares entre
capivaras (Hydrochoerus hydrochaeris) e
ratdoes-do-banhado (Myocastor coypus) no

sul do Brasil.

Fabio Penna Espinelli

Orientadora: Prof?. Dr?. Ioni Goncalves Colares
Co-orientador: Prof°. Dr. Elton Pinto Colares

Rio Grande
2014



Universidade Federal do Rio Grande

Instituto de Ciéncias Biologicas Biologia de Ambientes
. ~ . . . Aquaticos Continentais
| Pés-graduacdo em Biologia de Ambientes
Dt Aquaticos Continentais
FURG

Particao de recursos alimentares entre capivaras
(Hydrochoerus hydrochaeris) e ratoes-do-banhado
(Myocastor coypus) no sul do Brasil.

Aluno: Fabio Penna Espinelli
Orientadora: Profa. Dr2. loni Gongalves Colares
Co-orientador: Prof°. Dr. Elton Pinto Colares

Dissertacdo apresentada ao Programa
de Pés-graduacdo em Biologia de
Ambientes Aquaticos Continentais como
requisito parcial para a obtencdo do
titulo de Mestre em Biologia de

Ambientes Aquéticos Continentais.

Rio Grande
2014



Dedico esse trabalho aos meus pais
e a minha noiva, por todo carinho, paciéncia
e por me apoiarem em mais esta etapa da vida.



AGRADECIMENTOS

Agradeco a loni Colares e Elton Colares pelas orientagcdes, paciéncia,
conversas que muito serviam para acalmar os animos e pelo grande exemplo
de pesquisadores. A Simone Maia, pelo incentivo, paciéncia, e por estar ao
meu lado em todos 0os momentos importantes. Aos meus pais, Maria Luisa
Penna Espinelli, Fernando Tremper Espinelli, por sempre me apoiarem em
todos os momentos da minha vida. Ao Fabiano Corréa, por toda ajuda nas
analises estatisticas e revisdes de texto, além de muitas dicas e sugestdes
que foram de grande importancia neste trabalho. Aos meus tios César e Igacy
Costa, pela revisdo dos textos, e por todo apoio e incentivo que muito me
ajudaram sempre. A Carol Igansi que muito me ajudou no campo, nas
identificacbes e revisdes botanicas, e com muitas conversas de incentivo e
conselhos. A Kelen Veiga pelos ensinamentos das identificacbes dos
fragmentos e por toda ajuda em diversas fases da dissertacao. As colegas da
botanica, Marilia Costa, Leticia Coutelle, Daniel Aquino, Tatiana Xavier e
Francini Ramos, que muito me ajudaram tanto no campo como no laboratorio.
As colegas Brisa Peres e Graziella Barbieri, pela amizade, ajuda em campo,
trabalhos e por toda a convivéncia ao longo do mestrado. Ao Daniel Saraiva,
pela amizade, revisbes e por sempre servir como um o6timo exemplo de
pesquisador. A grande amiga Carolina Votto, pelas horas de conversas e
troca de experiéncias que ajudaram a manter a calma. Aos professores Sonia
Hefler e Fernando Rosas, por aceitarem o convite para compor a banca
avaliadora, além de todas as correcdes e sugestbes. Aos amigos Fabio Cruz,
Cicero Faria, Fernando Faria, Roger Stacke pela ajuda e companhia nos
trabalhos de campo. As amigas Xénya Garcia e Virgiane Knorr por toda
amizade e apoio desde os tempos de faculdade. Aos meus primos Leonardo
e Adao Penna, pela grande ajuda nos campos e nas tabelas,
respectivamente. Ao Paulo Ellert e todos demais colegas do PPGBAC pela
convivéncia, conversas, e trocas de ideias e informacdes que de certa forma
ajudaram a superar as dificuldades. A Carol e aos demais funcionarios da
ESEC Taim por todo apoio prestado.

Em especial ao meu eterno amigo Pedro Martins de Souza Neto por
ter sido um grande exemplo de pessoa que sempre vai estar comigo em

meus pensamentos.



RESUMO

A capivara (Hydrochoerus hydrochaeris) e o ratdo-do-banhado (Myocastor
coypus) sdo dois roedores herbivoros, nativos do continente americano. Apesar de
estes roedores ocorrerem em simpatria no sul da América do Sul, pouco se sabe como
estas espécies interagem. Neste contexto, o objetivo deste estudo foi analisar a
sobreposicdo dos recursos alimentares e a diversidade da dieta de capivaras e ratfes-
do-banhado que compartilham uma area de banhado na Estacdo Ecoldgica do Taim,
localizada no extremo sul do Brasil. Os dados foram coletados em um transecto de
seis quilémetros ao longo de um canal da Estacdo Ecoldgica. Por um periodo de um
ano, foi realizada a amostragem da flora, sazonalmente, enquanto que a amostragem
das fezes dos roedores foi mensalmente. Para o estudo das dietas foi utilizada a
analise micro-histologica, técnica amplamente utilizada para determinacdo da dieta de
herbivoros. Para cada espécie de roedor foi calculada a estratégia alimentar pelo
método grafico de Amundsen. A partir do estabelecimento do valor de sobreposicédo
alimentar, através da formula de Pianka, foi aplicado um modelo nulo a fim de avaliar
a significancia de sobreposicdo entre H. hydrochaeris e M. coypus. Para verificar se
houve diferenga significativa entre as espécies e estacdes na dieta dos roedores foi
aplicada uma analise ndo paramétrica permutacional. Foram identificadas um total de
142 espécies vegetais no local de estudo, distribuidas em 36 familias e 99 géneros. Na
dieta de H. hydrochaeris foram identificadas 48 espécies vegetais pertencentes a 10
familias e na dieta de M. coypus foram identificadas 49 espécies pertencentes a 14
familias. De acordo com o método grafico do Amundsem, ambos 0s roedores
adotaram uma estratégia alimentar especialista em Poaceae e generalista para as
demais familias. Os resultados da analise multivariada a partir dos dados da dieta
mostraram diferenca significativa entre as duas espécies de roedores e as estacdes do
ano. Estas diferencas entre as dietas possivelmente estdo relacionadas as diferentes
proporcOes ingeridas de cada item alimentar. Entretanto, conforme o modelo nulo
gerado, a sobreposicdo alimentar entre os dois roedores na Estacdo Ecolégica do Taim

foi elevada.

Palavras-chave: analise micro-histologica, sobreposicdo de dietas, estratégia

alimentar, roedores.



ABSTRACT

The capybara (Hydrochoerus hydrochaeris) and coypus (Myocastor coypus) are
two herbivores rodents native to the American continent. Although these rodents occur in
sympatry in southern South America, little is known about the interactions between these
species. In this context, the aim of this study was to analyze the overlap of food
resources and the diversity of the diet of capybaras and coypus that share a wetland area
in the Taim Ecological Station, located in southern Brazil. Data were collected on a
transect of six kilometers along a channel of the Ecological Station. For a period of one
year, sampling flora was performed seasonally, while sampling the feces of rodents was
monthly. To the diets study, micro-histological analysis technique was widely used for
determination of herbivores diet. For each species of rodent, food strategy was calculated
by graphical method Amundsen. Pianka’s formula was used to establish the dietary
overlap and a null model was applied to assess the significance of overlap between H.
hydrochaeris and M. coypus. To determine whether there was significant difference
between species and seasons in the diet of rodents one permutation non-parametric
analysis was applied. A total of 142 plant species were identified in the study site,
belonging to 36 families and 99 genera. In the capybara faecal samples 48 plant species
belonging to 10 families were identified and in the coypus faecal samples 49 species
belonging to 14 families were identified. According to the graphical method of
Amundsem, both rodents adopted a Poaceae food specialist and generalist strategy for
the other families. The results of the multivariate analysis of data from the diet showed a
significant difference between the two rodent species and the seasons. The dietary
overlap between the two rodents in the Taim Ecological Station was high, suggesting

that these herbivores must share other axes of their niches.

Key-words: microhistological analysis, diet overlap, resource partitioning, feeding

strategy, rodents.
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INTRODUCAO GERAL

A ordem Rodentia abrange mais de 40% das espécies de mamiferos (Kay &
Hoekstra 2008). No Brasil sdo encontradas cerca de 243 espécies de roedores,
distribuidas em 74 géneros e 9 familias (Paglia et al. 2012), sendo que no Rio Grande
do Sul encontram-se 36 espécies (Fontana et al. 2003). Esta ordem é caracterizada
pela presenca de um par de incisivos superiores e inferiores, e pela auséncia de
dentes caninos, formando um diastema entre os incisivos e os molariformes (Miranda
et al. 2009).

A capivara (Hydrochoerus hydrochaeris, Linnaeus 1766) e o ratdo-do-
banhado (Myocastor coypus, Molina 1978) sdo roedores de grande porte e semi-
aquaticos. A capivara foi tradicionalmente classificada na familia Hydrochoeridae
(Mones & Ojasti 1986), mas estudos mais recentes a inserem na familia Caviidae
(Wilson & Reeder 2005). O ratdo-do-banhado é a Unica espécie pertencente a familia
Myocastoridae (Woods et al. 1992). A capivara se distribui amplamente por toda a
América tropical, do Panama ao Uruguai e noroeste da Argentina (Emmons 1990). O
ratdo-do-banhado, entretanto, é nativo do sul da América do sul (Borgnia, Galante &
Cassini 2000) e desde o inicio do século XX a espécie foi introduzida em varios
paises do mundo nos quais muitas de suas populacdes se estabeleceram, causando
danos a flora e fauna local, bem como a sistemas de drenagem e a lavouras (Abbas
1991, D"Adamo et al. 2000, Panzacchi et al. 2007). Ambas as espécies coexistem em
regides no sul do Brasil, em diversos habitats como banhados, lagoas, cursos d’agua,
estuarios (Achaval, Clara & Olmos 2004), inclusive em areas com elevado grau de
interferéncia antropica.

A capivara é um animal gregario e social, que vive em bandos, podendo
variar de 2 a 40 individuos (Moreira & MacDonald 1997), onde realiza a maior parte
das suas atividades no entorno de corpos d"agua (Quintana, Monge & Malvarez
1998). A capivara € um roedor herbivoro e se alimenta de gramineas, ciperaceas e
plantas aquaticas, sendo seletivos na escolha de plantas com alto contetudo proteico
(Ojasti 1973, Escobar & Gonzales-Jiménez 1976). Os animais adultos normalmente
pesam de 35 a 65 kg (Bonvicino, Oliveira & D’Andrea 2008) e chegam a consumir
3kg de forragem fresca por dia. Possui adapta¢Ges anatdmicas e fisiologicas especiais
que Ihe permitem ter uma dieta herbivora com alta eficiéncia digestiva, comparavel a

dos ruminantes (Ojasti 1973, Borges, Dominguez-Bello & Herrera 1996). Apresenta
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estdmago simples e realiza fermentacdo cecal (Ojasti 1973, Borges & Colares 2007).
Nas capivaras, como em outros roedores, pode ocorrer o fenémeno da coprofagia, ou
seja, a ingestdo de um tipo especial de fezes (cecotrofo) que sdo eliminadas por
contracdes especificas do ceco (Pinheiro, Silva & Rodrigues 2005). Elas excretam
dois tipos de fezes, uma de forma oval em pelotas individuais de coloracdo verde-
oliva (fezes normais), e outra de consisténcia pastosa e coloragdo mais clara, esta
ultima contém em média 37% a mais de proteina do que as fezes normais (Mendes et
al. 2000). A coprofagia permite uma nova assimilacdo de nutrientes, especialmente
aminoacidos, bem como o aporte extra de proteinas e vitaminas (Pinheiro, Silva &
Rodrigues 2005). As composi¢Oes da sua dieta e suas preferéncias alimentares
mudam sazonalmente, em resposta as mudancas do clima, na qualidade e abundancia
das pastagens (Quintana, Monge & Malvarez 1998, Aldana-Dominguez, Vieira-
Mufioz & Angel-Escobar 2007, Borges & Colares 2007).

Os ratdes-do-banhado formam grupos sociais e tem um sistema de
acasalamento poligamico (Guichon et al. 2003b, Tunez et al. 2009). Séo herbivoros
de habito noturno com alta atividade de forrageamento préximo as saidas de suas
tocas, dentro ou perto d"agua, onde se alimentam de ervas, raizes e plantas aquaticas
(Abbas 1991, Borgnia, Galante & Cassini 2000, Prigioni, Balestrieri & Remonti
2005), e pesam em média 10 kg (Bonvicino, Oliveira & D’Andrea 2008). Em um
estudo na sua area de ocorréncia natural, Guichon et al. (2003a) demonstraram que
quando comparado o consumo de plantas quanto a disponibilidade, o ratdo-do-
banhado foi seletivo em todas as estacGes e se alimentando essencialmente em
ambientes aquaticos. Abbas (1991) registrou em uma area, na qual o ratdo-do-
banhado foi introduzido, que este consumiu plantas terrestres somente quando a
vegetacdo aquatica estava escassa. Segundo Borgnia, Galante & Cassini (2000), a
selecdo da dieta desta espécie depende da distribuicdo de fontes de alimentos em
relacdo a distancia para agua, comportamento este provavelmente relacionado a
reducdo de risco de predacdo. O comportamento de forrageamento e a composicao da
dieta do ratdo-do-banhado variam de acordo com as caracteristicas ambientais da
area de estudo (Prigioni, Balestrieri & Remonti 2005). Assim como as capivaras, 0S
ratdes-do-banhado também realizam coprofagia (Baroch et al. 2002).

Existem trés métodos utilizados para estudos de habitos alimentares, o de
observacdo direta dos animais em campo (Barreto & Herrera 1998, Forero-Montaria,

Betancur & Cavelier 2003, Prigioni, Balestrieri & Remonti 2005), no qual também é
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possivel observar seu comportamento; a analise do contetdo estomacal (Gayot et al.
2004); e por fim, a analise de fezes (Abbas 1991).

Quintana & Rabinovich (1993) sugerem a coleta de fezes como um método
pratico de amostragem para estudos de dieta porque €é rapido, simples e econdmico.
As principais vantagens do uso de fezes neste tipo de estudo s&o de ndo interferir no
habito do animal, ilimitado numero de amostras e eventualmente a opcdo de
comparar dietas de duas ou mais espécies ao mesmo tempo (Quintana, Monge &
Malvarez 1994) e por ser menos invasiva é considerada mais conveniente que outros
métodos (Quintana, Monge & Malvérez 1994).

Estudos sobre a dieta de capivara tem sido realizados na Argentina (Quintana
& Rabinovich 1993, Quintana 2002, Corriale, Arias & Quintana 2011), Venezuela
(Escobar & Gonzalez- Jiménez 1976, Barreto & Herrera 1998), Colémbia (Forero-
Montafia, Betancur & Cavelier 2003, Aldana-Dominguez, Vieira-Mufios & Angel-
Escobar 2007, Arteaga & Jorgenson 2007) e no Brasil (Borges & Colares 2007,
Desbiez et al. 2011). E estudos de habitos alimentares de ratdes-do-banhado tem sido
realizados em sua area de distribuicdo natural, Argentina (Borgnia, Galante &
Cassini 2000, D"adamo et al. 2000, Guichon et al. 2003a, Guichon et al. 2003b,
Galende, Troncoso & Lambertucci 2013), Brasil (Colares et al. 2010) e em paises
onde a espécie foi introduzida, Franca (Abbas 1991), Estados Unidos (Wilsey,
Chabreck & Liscombe 1991, Towns et al. 2003) e Italia (Prigioni, Balestrieri &
Remonti 2005).

Existem diferentes argumentos que tentam explicar as vantagens de uma dieta
constituida por muitas espécies e que podem ser aplicados no caso das capivaras e
ratdes-do-banhado. Primeiro, uma dieta mista permite obter uma diversidade de
nutrientes apropriados e assim alguns dos nutrientes que sdo necessarios em
pequenas quantidades podem ser encontrados em plantas consumidas
esporadicamente. Como segundo argumento, algumas espécies vegetais podem
conter toxinas e numa dieta mista as concentracGes toxicas ficariam diluidas entre os
outros compostos, podendo assim, ndo prejudicar a saude do herbivoro. Terceiro, 0s
animais podem consumir algumas espécies simplesmente porque estdo disponiveis e
visiveis, consequentemente obtém mais energia as consumindo do que as ignorando.
Quarto, devido a disponibilidade e qualidade das forragens variarem sazonalmente e
de forma imprevisivel, uma dieta ampla os permite maior adaptacdo a estas

mudancas (Begon, Harper & Towsend 1990).
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O uso de recursos alimentares por animais e a interacdo trofica entre os
membros da comunidade tém um papel importante para a compreensdo da ecologia,
conservacdo e manejo das espécies (Pereira & Quintana, 2009). A maioria dos
animais enfrentam o problema de obter alimento adequado em quantidade e
qualidade para suprir suas demandas energéticas e nutricionais (Grier & Burk 1992).
A aquisicdo do alimento executa um papel importante no comportamento dos
individuos (Krebs & Davies 1987), e em particular os animais herbivoros dedicam
grande parte do seu tempo se alimentando. Decisdes sobre a alimentacdo sdo pelo
menos em parte ditadas pela necessidade de maximizar o seu balango energeético
(Townsed, Begon & Harper 2006), mas como a qualidade da vegetacdo é
extremamente varidvel, os animais podem ter de selecionar nutrientes especificos ou
evitar toxinas (Dumont 1997). Além do mais, padrdes de forrageamento de
herbivoros também séo influenciados por fatores como a presenca de competidores, a
proximidade de predadores e as caracteristicas fisicas e fisioldgicas especificas das
espécies vegetais consumidas (Quintana 2002).

A manutencao da diversidade de espécies € muitas vezes pensada para ser um
resultado da diferenciacdo de nicho. A maioria dos argumentos de reparticdo de
recursos propostos para explicar a diversidade de espécies assume que o ambiente é
heterogéneo (Bazzaz & Catovsky 2001). A coexisténcia implica na sobreposicdo
espaco-temporal da distribuicdo de algumas espécies, e se torna possivel porque as
espécies tém diferentes necessidades de recursos e sdo especializadas para ter
sucesso em determinados tipos de areas (Bazzaz & Catovsky 2001). A coexisténcia
de espécies tem sido vista como dependente da reparticdo espacial ou temporal de
recursos (Schoener 1974). Recurso partilhado é definido como o uso diferencial de
recursos por organismos, como alimento e espa¢o (Schoener 1974, Begon, Harper &
Towsend 1990) e pode explicar como as espécies coexistem apesar de ampla
sobreposicao de necessidades ecoldgicas (May & MacArthur 1972).

A Estacdo Ecoldgica do Taim (ESEC Taim) é uma area federal de protecédo
ambiental, localizada na planicie costeira do Estado do Rio Grande do Sul, Brasil,
em uma estreita faixa entre a Lagoa Mirim e o Oceano Atlantico. A ESEC Taim esta
inserida no maior complexo de lagos da Ameérica do Sul, constituido pela Laguna dos
Patos, Lagoa Mirim, Lagoa Mangueira e alguns outros lagos menores. Apresenta
clima do tipo Cfa (subtropical umido) de acordo com a classificacdo de Koppen e

caracteriza-se pelo inverno frio e chuvoso e 0 verdo quente e seco. A precipitagdo
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média anual é de 1.100mm e a temperatura média é de 18°C (Nimer, 1989).
Compreende uma area de 33.935 hectares e é formada principalmente por banhados
onde predominam juncos (Scirpus californicus), além de campos ndo inundaveis,
dunas e lagos (Nogueira-Neto, 1993). Possui também éareas de matas na qual séo
dominadas por figueiras (Ficus organensis) e corticeiras (Erythrina crista-galli). Os
ambientes de campos e banhados estdo sujeitos a diferentes pulsos de inundagéo ao
longo do ano. Os banhados desta area séo de grande extensao, com predominancia de
vegetacdo herbacea, como por exemplo macrofitas emergentes e flutuantes (Gomes,
Tricart & Trautmann 1987). A fauna de vertebrados é abundante e a riqueza de
espécies é alta (Sick 1987).

Na Estacao Ecologica do Taim sdo encontrados em simpatria dois roedores, a
capivara (Hydrochoerus hydrochaeris) e o ratdo-do-banhado (Myocastor coypus).
Levando em consideracdo que as semelhancas morfoldgicas tendem a aumentar a
competicdo interespecifica, € esperado que as espécies de roedores coexistentes
explorem diferentemente o recurso alimentar disponivel na ESEC Taim. Sendo
assim, o presente estudo apresentado no formato de um artigo, descreveu os habitos
alimentares da capivara e do ratdo-do-banhado na Estacdo Ecoldgica do Taim,
verificando a presenca de sobreposicdo entre suas dietas, a fim de verificar se a

coexisténcia esta associada a reparticao de recursos alimentares.
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RESUMO

A capivara (Hydrochoerus hydrochaeris) e o ratdo-do-banhado (Myocastor coypus)
sdo roedores herbivoros e semi-aquaticos. Apesar de estes roedores ocorrerem em
simpatria no sul da América do Sul, pouco se sabe como estas espécies interagem em
relacdo aos recursos alimentares. Neste contexto, o objetivo deste estudo foi analisar a
sobreposicdo dos recursos alimentares, a estratégia e a diversidade da dieta de
capivaras e ratdes-do-banhado que compartilham uma éarea de banhado na Estagdo
Ecoldgica do Taim, localizada no extremo sul do Brasil. Os dados foram coletados em
um transecto de seis quildmetros ao longo de um canal da Estacdo Ecolégica. Por um
periodo de um ano foi realizada a amostragem das fezes dos roedores, mensalmente, e
a amostragem da flora sazonalmente. Para o estudo das dietas foi utilizada a anélise
micro-histologica de fezes. Para cada espécie de roedor foi calculado a estratégia
alimentar pelo método grafico de Amundsen. A partir do estabelecimento do valor de
sobreposicao alimentar foi aplicado um modelo nulo a fim de avaliar a significancia
de sobreposicdo entre H. hydrochaeris € M. coypus. Para investigar se houve
diferenca significativa entre as espécies e as estacdes na dieta dos roedores foi
aplicada uma analise ndo paramétrica permutacional. A flora local foi composta por
142 espécies vegetais, distribuidas em 36 familias e 99 géneros. Foram identificadas
48 espécies vegetais pertencentes a 10 familias na dieta de H. hydrochaeris e 49
espécies pertencentes a 14 familias na dieta de M. coypus. De acordo com o método
grafico do Amundsem, ambos os roedores adotaram uma estratégia alimentar
especialista em Poaceae e generalista para as demais familias. Os resultados da analise
multivariada a partir dos dados da dieta mostraram diferenca significativa entre as
duas espécies de roedores e as estagdes do ano. Estas diferencas entre as dietas
possivelmente estdo relacionadas as diferentes proporcdes ingeridas de cada item
alimentar. Entretanto, a sobreposicdo alimentar entre os dois roedores na Estacéo
Ecoldgica do Taim foi alta.

Palavra-chave: analise micro-histoldgica, sobreposicao de dieta, estratégia

alimentar, roedores.
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INTRODUCAO

Os animais, de maneira geral, enfrentam o problema de obter alimento
adequado em quantidade e qualidade para suprir suas demandas energeticas e
nutricionais (Grier & Burk 1992). A aquisicdo do alimento executa um papel
importante no comportamento dos individuos (Krebs & Davies 1987), e em
particular dos animais herbivoros que dedicam grande parte do seu tempo se
alimentando. De acordo com a teoria do forrageamento 6timo, as decisfes sobre a
alimentacdo dos herbivoros sdo pelo menos em parte ditadas pela necessidade de
maximizar o seu balanco energético (Townsed, Begon & Harper 2006), mas como a
qualidade da vegetacdo é extremamente varidvel, os animais podem ter de selecionar
nutrientes especificos ou evitar toxinas (Dumont 1997). O uso de recursos
alimentares por animais e a interacdo trofica entre os membros da comunidade tém
um papel importante para a compreensdo da ecologia, conservacdo e manejo das
espécies (Quintana et al. 1998). Além do mais, padrdes de forrageamento de
herbivoros também sdo influenciados por fatores como a presenca de competidores, a
proximidade de predadores e as caracteristicas fisicas e fisiologicas especificas das
espécies vegetais consumidas (Quintana 2002).

A manutencdo da diversidade que coexistem de espécies € muitas vezes
interpretada como o resultado da diferenciacdo de nicho. A maioria dos argumentos
de reparticdo de recursos propostos para explicar a diversidade de espécies assume
que o0 ambiente é heterogéneo (Bazzaz e Catovsky, 2001). A coexisténcia implica na
sobreposicdo espaco-temporal da distribuicdo de algumas espécies, e se torna
possivel porque as espécies tém diferentes necessidades de recursos e séo
especializadas para ter sucesso em determinados tipos de areas (Bazzaz e Catovsky,

2001). A coexisténcia de espécies tem sido vista como dependente da reparticdo
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espacial ou temporal de recursos (Schoener, 1974, Pianka 1974). O termo “recurso
partilhado” pode ser definido como o uso diferencial de recursos por organismos,
como alimento e espaco (Schoener, 1974, Begon, Harper & Towsend 1990) e busca
explicar como as espécies coexistem apesar de ampla sobreposicdo de necessidades
ecologicas (May & MacArthur 1972).

A capivara (Hydrochoerus hydrochaeris, Linnaeus 1766) e o ratdo-do-
banhado (Myocastor coypus, Molina 1978) sdo roedores de grande porte e semi-
aquaticos. A capivara se distribui amplamente por toda a América tropical, do
Panaméa ao Uruguai e noroeste da Argentina (Emmons 1990). O ratdo-do-banhado,
entretanto, é nativo do sul da América do sul (Borgnia, Galante & Cassini 2000) e
desde o inicio do século XX a espécie foi introduzida em varios paises do mundo no
qual muitas de suas populac@es se estabeleceram (Abbas 1991, D" Adamo et al. 2000,
Panzacchi et al. 2007). Ambas as espécies coexistem em regies no sul do Brasil, em
diversos habitats como banhados, lagoas, cursos d’agua, estuarios (Achaval, Clara &
Olmos 2004), inclusive em areas com elevado grau de interferéncia antropica. A
capivara se alimenta de gramineas, ciperaceas e plantas aquaticas, sendo seletivos na
escolha de plantas com alto contetdo proteico (Ojasti 1973, Escobar & Gonzéles-
Jiménez 1976). O ratdo-do-banhado € herbivoro e se alimenta de herbaceas, raizes e
plantas aquéaticas (Abbas 1991, Borgnia, Galante & Cassini 2000, Prigioni,
Balestrieri & Remonti 2005).

Existem trés métodos utilizados para estudos de habitos alimentares, o de
observacao direta dos animais em campo (Barreto & Herrera 1998, Forero-Montaria,
Betancur & Cavelier 2003, Prigioni, Balestrieri & Remonti 2005), no qual também é
possivel observar seu comportamento; a analise do contetdo estomacal (Gayot et al.

2004); e por fim, a analise de fezes (Abbas 1991). Quintana & Rabinovich (1993)
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sugerem a coleta de fezes como um método pratico de amostragem para estudos de
dieta porque € rapido, simples e econémico. Por ser menos invasiva € considerada
mais conveniente que outros métodos, além de propiciar um ndmero ilimitado de
amostras e eventualmente a comparacdo simultanea da dieta de dois ou mais animais
em uma mesma regido (Quintana et al. 1994).

No extremo sul do Brasil sdo encontrados em simpatria os dois roedores, a
capivara (Hydrochoerus hydrochaeris) e o ratdo-do-banhado (Myocastor coypus).
Levando em consideracdo que as semelhancas morfolégicas tendem a aumentar a
competicdo interespecifica, é esperado que as espécies de roedores coexistentes
explorem diferentemente o recurso alimentar disponivel na Estacdo Ecoldgica do
Taim (ESEC Taim). No entanto, para esta regido no extremo sul do Brasil, nenhum
estudo realizado abordou de forma integrada a dieta destes animais. Sendo assim, o
presente estudo descreveu os habitos alimentares da capivara e do ratdo-do-banhado
na ESEC Taim, verificando a presenca de sobreposicdo entre suas dietas, a fim de

averiguar se a coexisténcia esta associada a reparticdo de recursos alimentares.

MATERIAL E METODOS

Area de estudo

A reserva da Estacdo Ecoldgica do Taim (ESEC Taim) é uma area federal de
protecdo ambiental, localizada na planicie costeira do estado do Rio Grande do Sul,
Brasil, em uma estreita faixa entre a Lagoa Mirim e o Oceano Atlantico (Fig. 01).
Apresenta clima do tipo Cfa (temperado imido) de acordo com a classificacdo de
Koppen e caracteriza-se pelo inverno frio e chuvoso e o verdo quente. A precipitacéo
média anual é de 1.100mm e a temperatura média é de 18°C (Nimer, 1989). Dos

diferentes ecossistemas aquaticos que contemplam a ESEC Taim, como por
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115  exemplo, arroios, banhados e lagoas, também fazem parte da destes ecossistemas um
116  certo nimero de canais artificiais. Entre eles, o canal oeste, que esta localizado entre
117  as coordenadas (32°33°S/52°34°0O) na margem oeste da BR-471, entre as cidades de
118 Rio Grande e Chui. Este canal foi construido na década de 1950, como consequéncia
119 da remocdo de areia para a construcdo da estrada, o qual segue em direcdo a Lagoa
120  Mirim. A vegetacdo predominante as margens do canal é caracterizada pela presenca
121  de gramineas entre outras herbaceas nativas, como por exemplo, Setaria geniculata e
122  Eleocharis bonariensis, respectivamente.

123

.
CANAL OE&%A ESECTAIM. /.-
\\

LAGOA MIRIM
RIO GRANDE

SANTA VITORIA DO PALMAR

124

125 Figura 1: Localizacdo da area de coleta de dados, no canal oeste da Estacdo
126  Ecologica do Taim, Rio Grande do Sul, Brasil.

127
128 Coleta da vegetacao e fezes
129 A amostragem da vegetacéo e das fezes foi realizada entre 0s meses agosto de

130 2012 a julho de 2013. A amostragem da flora foi realizada sazonalmente, no meio de

131  cada estacdo, enquanto a amostragem das fezes foi mensal. Tanto a vegetacdo, como
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as fezes de capivara e ratdo-do-banhado, foram coletadas ao longo de um transecto
linear de 6km de extensdo, paralelo a margem direita do canal oeste, obedecendo o
limite de 5m a partir da margem.

Os exemplares da vegetacdo foram coletados pelo método do caminhamento,
e em laboratério foram identificados, e as exsicatas depositadas no acervo do
Herbéario da Universidade do Rio Grande (HURG). A identificacdo das espécies foi
efetuada com bibliografia especializada e auxilio a especialistas. As familias de
angiospermas estdo de acordo com Angiosperm Phylogeny Group (APG 111 2009) e
as pteridofitas de acordo com Smith et al. (2006).

As amostras de fezes foram armazenadas em recipientes plasticos com uma
solucdo de 85% de alcool, 10% de formol a 10% e 5% de acido acético (FAA). Para
cada amostra de fezes conservada em FAA, trés subamostras foram diluidas em agua
destilada e para cada uma foram montadas trés laminas microscopicas. Todo o
material foi clareado com hipoclorito de sodio a 10% (Santos et al. 2010). Para a
identificacdo das espécies vegetais foi levado em consideracdo as caracteristicas
anatdmicas como: tamanho, forma e tipos de estématos, e por fim tipos e tamanhos
de tricomas e presenca de inclusdes solidas.

Os itens alimentares encontrados no contetdo fecal dos individuos foram
analisados em toda a extensdo das laminas, utilizando microscopio no aumento de
20x, e identificados com auxilio da colecdo de referéncia de epidermes vegetais do
Instituto de Ciéncias Bioldgicas (ICB) da Universidade Federal do Rio Grande —
FURG e o Guia para ldentificacdo da Dieta de Herbivoros Usando o Sistema

DELTA Corumba (Santos et al. 2010).
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Foram coletados um total de 220 amostras de fezes, sendo 120 de capivara e
100 de ratdo-do-banhado. Dessas coletas foram analisadas 10 amostras

aleatoriamente, por estacao, para cada uma das espécies.

Analise dos dados
Dieta dos roedores
Para cada item alimentar encontrado foram quantificados os seguintes
parametros: a) frequéncia de ocorréncia (FO%), que corresponde ao percentual do
namero total de amostras em que um determinado item alimentar € encontrado,
N amostras com o item i

Fo% = x 100
0% Total de amostras

b) abundancia numérica (N%), que corresponde a porcentagem da abundancia
numérica dos fragmentos de um determinado item alimentar em relagdo a todos os
itens presentes (Abbas 1991),

N fragmentos do item i
N% = x 100
N fragmentos observados

¢) Os dados de Fo% e N% foram combinados no indice de Importincia
Alimentar (IAi) modificado de Kawakami & Vazzoler (1980),

Fo;% X N;%

[Ai = 2 2R
" TS Fo% x N%

100
Para cada espécie de roedor foi calculado a estratégia alimentar pelo método
grafico de Amundsen, Gabler & Staldavik (1996), com os itens consumidos

agrupados por familias, conforme a formula: Pi% = (XSi/ZSti) x 100 onde, Si =
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numero de amostras que contém apenas os itens da familia i e Sti = total de amostras
em que os itens da familia i ocorre.

Os padrGes de sobreposicdo alimentar das espécies analisadas foram
calculados conforme o Indice de Pianka (1974), onde os valores variam de zero
(nenhuma sobreposicdo alimentar) a 1 (sobreposicdo alimentar total) e sdo obtidos
pela formula:

i=1 Piz X Py

) X ()

012 =

Onde: O, = medida de sobreposi¢do alimentar entre as espécies 1 e 2; Pj, e
Pi1 representam proporces em abundancia das espécies consumidas, utilizado pela
espécie 1 e pela espécie 2; n = numero total de itens.

A partir do estabelecimento do valor de sobreposicdo alimentar foi aplicado
um modelo nulo a fim de avaliar a significancia de sobreposicdo entre H.
hydrochaeris e M. coypus (Winemiller & Pianka 1990). Para estimar a sobreposicéo
alimentar dos padrdes de utilizacdo dos itens alimentares foi utilizado o algoritmo de
aleatorizagdo RA3 (randomization algorithm). Para este modelo foram utilizados os
valores de IAi dos itens alimentares aleatorizadas 5000 vezes e a significancia
estatistica foi comparada entre a média da sobreposicdo alimentar e a distribuicao
nula com valor de significancia de p<0,05 (Winemiller & Pianka 1990). Para os
céalculos do modelo nulo foi utilizado o programa EcoSim 7.2 (Gotelli & Entsminger
2011).

Para determinar a diversidade no nimero de espécies na dieta dos dois

roedores foi utilizado o indice de diversidade de Shannon (H”).
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A fim de verificar se houve diferenca significativa entre as espécies e
estacOes foi aplicada uma analise ndo paramétrica permutacional PERMANOVA
(two-way; Permutational Multivariate Analysis of Variance). Para isso foi utilizado
uma matriz de entrada com os valores de abundancia dos itens alimentares
transformados em raiz-quadrada, utilizando o indice Bray-Curtis. Foi adotado um
critério de exclusdo de itens alimentares da analise onde, itens que ocorreram em
menos que cinco fragmentos para ambas as espéecies foram excluidos. Para o teste de
PERMANOVA, a hipotese nula é de que ndo ha diferenca significativa entre as
espécies, rejeitando a hipotese quando o nivel de significancia for p<0,05 (Clarke e
Gorley, 2006). O nivel de significancia foi testado por meio de 10.000 permutacdes
entre 0s grupos.

Por fim, para avaliar qual item alimentar obteve maior contribuicdo na
diferenciacdo entre os grupos (H. hydrochaeris x M. coypus), foi aplicada a analise

de porcentagem de similaridade minima (SIMPER).

RESULTADOS

Floristica

Um total de 142 espécies vegetais foi identificado no local de estudo,
distribuidas em 36 familias e 99 géneros.

Composicao da dieta e estratégia alimentar

Conforme a curva de acumulagdo dos itens alimentares, pela analise micro-
histoldgica de fezes, pode-se observar que o tamanho amostral para ambas as
espécies foi suficiente. O mesmo demostrou uma estabilidade a partir da vigésima
sétima amostra para H. hydrochaeris (Fig. 2-a) e trigésima sexta amostra para M.

coypus (Fig. 2-b). De acordo com a andlise micro histologica das fezes, H.
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hydrochaeris consumiu 54% de plantas com origem de substrato aquatico e 46% de
substrato terrestre, enquanto que M. coypus consumiu 60% de plantas com origem de
substrato aquatico e 40% de substrato terrestre (p=0,05).

A analise da dieta de H. hydrochaeris revelou um total de 17.301 fragmentos
de epidermes vegetais, das quais foram identificadas 48 espécies vegetais
pertencentes a 10 familias. De acordo com a analise micro-histologica das fezes, a
dieta de H. hydrochaeris consistiu principalmente por espécies da familia Poaceae
que apresentaram no total um valor de indice de importancia alimentar (1Ai=81,9%),
seguido de Cyperaceae com IAi=17,1%. Os principais itens alimentares consumidos
por H. hydrochaeris foram: Eleocharis bonariensis onde o indice de importancia
alimentar (l1Ai) foi de 15,8%, com maior contribuicdo em frequéncia de ocorréncia
(FO=80,0%), seguido de Paspalum distichum (1Ai =10,8%), com maior contribuicéo
em frequéncia de ocorréncia (FO=80,0%), Cynodon dactylon (IAi =10,6%), Leersia
hexandra (IAi =10,5%), Andropogon selloanus (1Ai =8,4%) e o restante dos itens
alimentares variaram em valores do indice de importancia alimentar entre 8,2% e
3,7% (Tabela 1).

Ja para a espécie M. coypus a andlise da dieta apresentou um nimero menor:
16.311 fragmentos de epidermes vegetais. Destas amostras foram identificadas 49
espécies vegetais pertencentes a 14 familias. A analise micro histoldgica das fezes
demonstrou que a dieta de M. coypus também foi constituida principalmente por
espécies da familia Poaceae com indice de importancia alimentar (1Ai) de 88,5%,
seguido de Cyperaceae (1Ai=9,17%). Os principais itens alimentares consumidos
pelo M. coypus foram: Echinochloa polystachya com indice de importancia alimentar
(IAi =18,8%), com maior contribuicdo em frequéncia de ocorréncia (FO=87,5%),

seguido de Paspalum vaginatum (IAi =17,7%), com maior contribuicdo em
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frequéncia de ocorréncia (FO =85,00%), Luziola peruviana (IAi =13,84%),
Eleocharis bonariensis (I1Ai =9,04%), Paspalum distichum (1Ai =7,41%), os demais
itens alimentares variaram em valores no indice de importancia alimentar entre
8,19% e 3,69% (Tabela 1).

As espécies de vegetais mais importantes, segundo o indice de importancia
alimentar (lai), na dieta de H. hydrochaeris e de M. coypus foram Eleocharis
bonariensis, Leersia hexandra, Luziola peruviana, Cynodon dactylon, Echinochloa
polystachya, e Paspalum distichum, estas representaram mais de 50% da dieta dos
roedores. Quando os itens alimentares foram agrupados em familias, Poaceae foi a
dominante com 25 espécies de plantas para ambos os roedores, como por exemplo,
L. peruviana e E. polystachya, seguido de Cyperaceae com 10 espécies na dieta de
H. hydrochaeris e seis espécies na dieta de M. coypus.

De acordo com o método grafico do Amundsem, as espécies de roedores
adotaram uma estratégia alimentar especialista em Poaceae e generalista para as
demais familias (Fig. 3- a e b). Poaceae foi a familia com os itens dominantes para H.
hydrochaeris e M. coypus, onde a abundancia especifica da presa (AEP) foi de
81,1% e 84,8%, respectivamente, com uma frequéncia de ocorréncia (FO =100%).
Para a contribuicdo da largura do nicho, Cyperaceae foi a principal familia
apresentando alta frequéncia de ocorréncia (FO=92,5%) para H. hydrochaeris, porém
em menor abundancia especifica da presa (AEP=17,9%), assim como para M. coypus
(FO=65%; AEP=12,7%). Vale destacar que algumas familias representaram itens
alimentares raros na dieta de ambos roedores, como Asteraceae e Pontederiaceae,
que pode estar associado a baixa disponibilidade ou mesmo ndo preferéncia de

consumo por estes itens.
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Os resultados da analise multivariada a partir dos dados da dieta mostraram
diferenca significativa entre as duas espécies de roedores e as estacdes do ano
(Tabela 2). A PERMANOVA (N =9999) indicou essa diferenca entre as espécies (F
= 3,53, p = 0,02) e entre estacdes do ano (pseudo-F = 6,91, p = 0,0001). Entretanto,
vale destacar que ndo houve interacao entre espécies e estacdes (pseudo-F =0,91, p =
0,5). Segundo a andlise de similaridade percentual (SIMPER) entre as espécies de
roedores (M. coypus e H. hydrochaeris) a dissimilaridade foi de 72,16%. Entre os
itens alimentares que apresentaram a maior contribuicao para a dissimilaridade entre
espécies foram E. bonariensis com (6,54%), seguido de L. peruviana com (5,97%) e

E. polystachya com (5,25%).

Variacdo sazonal na dieta e estratégia alimentar

A estacdo que apresentou maior diversidade na dieta para ambas as espécies
foi o verdo, na qual cada espécie de roedor consumiu 37 itens alimentares. E a menor
diversidade para H. hydrochaeris foi durante o outono com 29 itens alimentares e
para M. coypus durante a primavera com 30 itens alimentares (Fig. 4). Quando a
dieta foi analisada por familia, Poaceae e Cyperaceae apresentaram a maior
abundancia numérica e indice de importancia dos itens alimentares para ambas as
espécies em todas as estacfes do ano. A familia Poaceae na dieta de H. hydrochaeris
variou de N%=75% e 1Ai=73,4% (inverno) a N%=93% e 1Ai=96,4% (verdo), e na
dieta de M. coypus variou de N%=78% e IAiI=78,3% (inverno) e N%=91% e
IAi=96,1% (outono). J& a familia Cyperaceae na dieta de H. hydrochaeris variou de
N%=5% e IAi=3% no verdo a N%=26,6% e 1Ai=25,7% no inverno, e na dieta de M.
coypus variou de N%=2,8% e 1Ai=1,65% no outono a N%=17,1% e 1Ai=20,4% no

verdo (Tabela 3).
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Na dieta de H. hydrochaeris durante as estagdes do ano, o item Eleocharis
bonariensis (Cyperaceae) foi dominante para o inverno e outono, onde o indice de
importancia alimentar foi 1Ai=21,5% e 21,2%, respectivamente, durante a primavera
e verdo os valores do indice alimentar foram inferiores (Tabela 3). Para M. coypus as
analises sazonais da dieta mostraram que as estacdes mais quentes (primavera e
verdo) o item dominante foi Echinochloa polystachya (Poaceae), com indice de
importancia alimentar (IAi= 27,5% e 23,8%, respectivamente) (Tabela 3). Vale
destacar que esse item apresentou uma frequéncia de ocorréncia de 90% nas
amostragens de inverno e 100% nas amostragens de verdo. Nota-se que nas estacdes
mais frias houve uma modificacdo na sua dieta onde, Panicum tricholaenoides foi o
item mais importante na dieta do ratdo-do-banhado durante o outono (1Ai=23,6), com
destaque para a frequéncia de ocorréncia (FO=90%) e Paspalum vaginatum foi o
item mais importante no inverno (IAi=20,4) (Tabela 3).

Conforme o método grafico de Amundsem ambas as espécies de roedores
apresentaram uma estratégia alimentar especialista em Poaceae e generalista para as
demais familias em todas as estacdes. Poaceae foi a familia com itens dominantes
para H. hydrochaeris e M. coypus, onde a abundancia especifica da presa (AEP)
variou de 72,5% (inverno) a 92,9% (verdo), com uma frequéncia de ocorréncia (FO%
=100%). Na contribuicdo da largura do nicho, Cyperaceae foi a principal familia
apresentando alta frequéncia de ocorréncia, variando de FO%=80% (primavera) e
FO%=100% (outono e inverno) para H. hydrochaeris. J& M. coypus, apresentou
valores menores em frequéncia de ocorréncia variando entre FO%=50% (outono e
verdo) a FO%=90% (inverno). Vale destacar que a primavera foi a estacdo onde
aparecem o0 maior numero de itens de familias (5) consideradas raras na dieta de H.

hydrochaeris, entre elas Asteraceae. Entretanto M. coypus apresentou um maior
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numero de itens raros entre as estacdes, variando entre 9 familias, como por exemplo

Polygonaceae.

Sobreposicao e diversidade de itens alimentares

A andlise de sobreposicdao alimentar de Pianka entre M. coypus e H.
hydrochaeris, apresentou um valor de 0,72%, o qual foi significativo conforme o
modelo nulo gerado (p =0,0001) (Fig. 5). A sobreposicdo alimentar anual ocorreu
devido ao alto consumo de itens em comum na dieta dos dois roedores,
principalmente de Eleocharis bonariensis e Paspalum distichum. Segundo o modelo
nulo gerado, o inverno foi a estacdo de maior sobreposi¢do alimentar (86,4%) na
dieta dos roedores e a menor sobreposicdo alimentar observada foi no outono
(51,7%) (Fig. 6). Com relagdo a analise da diversidade de Shanonn (H”) para a dieta
das duas espécies, a mesma mostrou diferencas significativas na riqueza e
abundancia no consumo de itens alimentares pelos roedores, H. hydrochaeris
apresentou o indice de Shannon igual a H’=3,0322 e M. coypus igual a H’=3,0107
(p=0,04). Quando foram analisadas as diversidades alimentares entre as estacdes, 0s
dados ndo mostraram diferenca significativa entre a propor¢do de itens consumidos,
entretanto houve uma pequena variacdo na proporcao de itens consumidos. Porém,
vale destacar que, apenas para as estacdes primavera e verdo para a espécie H.
hydrochaeris houve diferenca significativa na analise da diversidade alimentar

(p=0,005) (Tabela 3).
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Figura 2-a: Curva de suficiéncia amostral dos itens alimentares consumidos por

Hydrochoerus hydrochaeris na Estacdo Ecoldgica do Taim, Rio Grande do Sul, Brasil.

50

30

20

10

Numero cumulativo de espécies

[y

T T T T T T T T

6 11 16 21 26 31 36 41

Numero de amostras fecais

Figura 2-b: Curva de suficiéncia amostral dos itens alimentares consumidos por

Myocastor coypus na Estacdo Ecolégica do Taim, Rio Grande do Sul, Brasil.
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407 Tabela 1: indice alimentar (IAi%), frequéncia de ocorréncia (FO%) e abundancia

408 numérica (N%) das familias e dos itens alimentares consumidos pela capivara e ratdo-do-

409  banhado, na Estacdo Ecoldgica do Taim, Rio Grande do Sul, Brasil.

Familia / Espécie
Amaranthaceae

Alternanthera philoxeroides (Mart.) Griseb.
Pfaffia tuberosa (Spreng.) Hicken
Araceae

Lemna valdiviana Phil.

Lemna minuta Kunth

Pistia stratiotes L.

Araliaceae

Hydrocotyle bonariensis Lam.
Asteraceae

Bidens laevis (L.) Britton et al.
Eclipta prostrata (L.) L.

Mikania periplocifolia Hook. & Arn.
Senecio sp.

Convolvulaceae

Ipomoea cairica (L.) Sweet
Cyperaceae

Cyperus luzulae (L.) Retz.
Cyperus odoratus L.

Cyperus sp.

Eleocharis bonariensis Nees
Eleocharis sp.

Eleocharis sp.2

Fimbristylis autumnalis (L.) Roem. & Schult.

Fimbristylis squarrosa Vahl

Kyllinga odorata Vahl

Pycreus polystachyos (Rotth.) P.Beauv.
Lythraceae

Cuphea carthagenensis (Jacq.) J.Macbr.
Oxalidaceae

Oxalis floribunda Lehm.

Poaceae

Agrostis montevidensis Spreng. ex Nees
Andropogon bicornis L.

Andropogon selloanus (Hack.) Hack.
Calamagrostis viridiflavescens (Poir.) Steud.
Chascolytrum subaristatum (Lam.) Desv.

Hydrochoerus Myocastor coypus
hydrochaeris
FO% N% 1Ai% FO% N% 1A%
1250 040 0,04 40,00 0,76 0,51
750 027 003 3750 0,74 051
500 0,13 0,01 250 0,02 0,00
10,00 0,04 0,03 3750 124 047
250 001 o001 750 015 0,02
250 001 001 750 015 0,02
500 002 0,01 2500 094 043
- - - 750 0,09 0,01
- - - 750 0,09 0,01
750 008 0,02 1250 0,17 0,04
- - - 750 014 0,02
750 007 001 250 0,02 0,01
250 0,01 0,01 - - -
- - - 250 0,01 0,01
- - - 500 0,09 0,01
. - - 500 0,09 0,01
92,50 16,13 17,14 65,00 8,66 9,19
25,00 0,51 0,20 - - -
2750 067 029 500 0,13 0,01
250 0,02 0,00 - - -
80,00 12,55 15,77 6250 7,95 9,04
2750 1,10 047 750 0,16 0,02
2250 1,05 0,37 1500 0,33 0,09
250 006 001 250 0,06 0,01
250 003 001 250 003 0,01
250 0,08 0,01 - - .
500 0,07 0,01 - - -
- - - 750 0,09 0,01
- - - 750 0,09 0,01
250 011 0,01 500 0,09 0,01
250 011 0,01 500 0,09 0,01
100,00 81,80 81,88 100,00 84,78 88,47
1500 057 013 1500 050 0,14
3500 1,15 063 2750 188 094
6750 794 841 30,00 1,18 0,65
2500 087 034 750 0,28 0,04
3250 227 116 2500 188 0,85

40



(Cont. Tabela 1)

Cynodon dactylon (L.) Pers. 7750 869 1057 4750 555 4,80
Echinochloa polystachya (Kunth) Hitchc. 80,00 596 749 8750 11,81 18381
Echinochloa sp. 250 0,03 0,00 1250 0,74 0,17
Eggg;ﬁbtlls hypnoides (Lam.) Britton, Sterns & 2750 093 040 3250 116 0,69
Eriochloa punctata (L.) Desv. ex Ham. 40,00 25 161 1250 0,66 0,15
Leersia hexandra Sw. 7750 860 10,47 4250 335 2,59
Luziola peruviana Juss. ex J.F.Gmel. 7250 7,20 819 65,00 11,70 13,84
Panicum elephantipes Trin. 3250 1,18 060 10,00 0,31 0,06
Panicum repens L. 4500 2,22 157 3000 136 0,74
Panicum tricholaenoides Steud. 2250 184 065 4750 754 6,52
Paspalidium paludivagum (Hitchc. & Chase) Parodi 62,50 3,76 3,69 5500 4,43 4,44
Paspalum distichum L. 80,00 866 10,89 5500 741 741
Paspalum urvillei Steud. 2500 1,17 046 1750 081 0,26
Paspalum vaginatum Sw. 7750 4,17 507 8500 1146 17,72
Polypogon chilensis (Kunth) Pilg. 50,00 2,03 160 3750 234 159
Schizachyrium spicatum (Spreng.) Herter 20,00 099 031 1250 0,25 0,06
Setaria geniculata (Lam.) P.Beauv. 6500 631 644 60,00 4,05 4,42
Stenotaphrum secundatum (Walter) Kuntze 2500 138 054 2500 1,75 0,79
Zizaniopsis bonariensis (Balansa & Poitr.) Speg. 500 0,28 002 2000 158 0,58
Poaceae ndo identificada 3750 1,03 061 1500 0,80 0,22
Polygonaceae 250 0,03 0,01 500 013 0,01
Polygonum punctatum Elliott 250 003 001 500 0,13 0,01
Pontederidaceae 250 003 001 2000 188 0,68
Eichhornia crassipes (Mart.) Solms 250 003 001 2000 188 0,68
Salviniaceae - - - 750 0,16 0,02
Salvinia sp. - - - 750 0,16 0,02
Verbenaceae 5750 101 091 1250 0,28 0,06
Phyla nodiflora (L.) Greene 5750 1,01 091 1250 0,28 0,06
Eudicotiledonea 10,00 035 0,04 3750 157 0,54
Eudicotiledonea ndo identificada 1 500 0,32 0,03 20,00 09 0,35
Eudicotiledonea ndo identificada 2 500 003 001 1750 061 0,19
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Tabela 2: Andlise de variancia multivariada ndo paramétrica (Permanova) para a dieta
das duas espécies (M. coypus e H. hydrochaeris) e as esta¢Ges do ano de estudo.
F=estatistica de teste; SQT=soma dos quadrados totais; SQG= soma dos quadrados
dentro dos grupos; P= valor exato de probabilidade.

Two-way PERMANOVA

F sQT SQG P
Espécie 3,5336 0,10879 0,10879  0,0237
Estagdo 6,9092 0,63814 0,21271  0,0001

42



448  Tabela 3: indice alimentar (1Ai%) por estacdo, outono (O), inverno (1), primavera (P)
449 e verdo (V), das familias e dos itens alimentares consumidos pela capivara e ratdo-
450  do-banhado, e o Indice de Shannon (H”) das esta¢des para cada roedor, na Estacdo

451  Ecoldgica do Taim, Brasil.

Hydrochoerus hydrochaeris

Myocastor coypus

Familia / Espécie
Amaranthaceae

Alternanthera philoxeroides (Mart.) Griseb.
Pfaffia tuberosa (Spreng.) Hicken
Araceae

Lemna valdiviana Phil.

Lemna minuta Kunth

Pistia stratiotes L.

Araliaceae

Hydrocotyle bonariensis Lam.
Asteraceae

Bidens laevis (L.) Britton et al.
Eclipta prostrata (L.) L.

Mikania periplocifolia Hook. & Arn.
Senecio sp.

Convolvulaceae

Ipomoea cairica (L.) Sweet
Cyperaceae

Cyperus luzulae (L.) Retz.
Cyperus odoratus L.

Cyperus sp.

Eleocharis bonariensis Nees
Eleocharis sp.

Eleocharis sp.2

Fimbristylis autumnalis (L.) Roem. & Schult.

Fimbristylis squarrosa Vahl

Kyllinga odorata Vahi

Pycreus polystachyos (Rotth.) P.Beauv.
Lythraceae

Cuphea carthagenensis (Jacg.) J.Macbr.
Oxalidaceae

Oxalis floribunda Lehm.

Poaceae

Agrostis montevidensis Spreng. ex Nees
Andropogon bicornis L.

Andropogon selloanus (Hack.) Hack.
Calamagrostis viridiflavescens (Poir.) Steud.
Chascolytrum subaristatum (Lam.) Desv.
Cynodon dactylon (L.) Pers.

73,41
0,63
0,15
5,29
0,03
0,73

15,15

P
0,17
0,15
0,02
0,03
0,01
0,01
0,01

0,01

0,31
7,01
0,07
0,15
12,07

V. O |
018 044 045
011 044 044
007 - 001
- 008 007
- - 004
= - 003
- 008 -
- - 006
- - 006
- - 005
- - 005
299 165 20,38
027 - -
069 - 014
001 - :
1,89 160 19,88
002 004 0,11
003 002 0,23
: - 003
005 - :
004 - -
- 002 -
- 002 -
007 - 010
007 - 0,0
81,04 96,37 96,06 78,25
011 - 058
099 644 -
1414 006 -
117 011 -
504 026 0,62
11,08 028 4,46

P
0,58
0,58

0,01

85,52
0,22
1,93

8,92
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(Cont. Tabela 3)
Echinochloa polystachya (Kunth) Hitchc.
Echinochloa sp.

Eragrostis hypnoides (Lam.) Britton, Sterns
& Poggenb.
Eriochloa punctata (L.) Desv. ex Ham.

Leersia hexandra Sw.

Luziola peruviana Juss. ex J.F.Gmel.
Panicum elephantipes Trin.
Panicum repens L.

Panicum tricholaenoides Steud.

Paspalidium paludivagum (Hitchc. & Chase)
Parodi
Paspalum distichum L.

Paspalum urvillei Steud.

Paspalum vaginatum Sw.

Polypogon chilensis (Kunth) Pilg.
Schizachyrium spicatum (Spreng.) Herter
Setaria geniculata (Lam.) P.Beauv.
Stenotaphrum secundatum (Walter) Kuntze
Zizaniopsis bonariensis (Balansa & Poitr.)

Speg.
Poaceae ndo identificada

Polygonaceae

Polygonum punctatum Elliott
Pontederidaceae

Eichhornia crassipes (Mart.) Solms
Salviniaceae

Salvinia sp.

Verbenaceae

Phyla nodiflora (L.) Greene
Eudicotileddnea

Eudicotiledonea nédo identificada 1
Eudicotiledonea néo identificada 2

9,48 1,27
0,42 0,05
3,89 042
11,11 11,05
7,64 7,03
0,17 0,65
0,70 0,20
- 0,02
3,94 512
13,46 7,63
0,08 0,57
2,89 6,60
2,20 0,61
0,22 -
7,58 7,23
023 112
0,68 187
0,02 -
0,02 -
09 0,77
09 0,77
- 0,03
- 0,03
301 295

14,21

0,93

1,43
3,82
12,14
0,17
2,92
1,97

1,31

9,01
0,83
4,56
4,79
1,35
0,50
1,48

6,29
0,02

0,42

0,89
12,43
4,84
1,78
4,15
3,18

3,40

10,28
0,29
5,03
0,19
0,41
9,64

0,36

0,24
0,02
0,02

11,44
1,08

0,24

1,04
14,02
0,04
0,86
23,60

5,70

8,25
1,30
13,98
1,76
0,01
1,99
1,63

1,96

0,96
0,96
0,02
0,02
0,01
0,01
0,75
0,38
0,37
2,62

7,32 2748
- 0,03
002 092
1,04 -
877 361
11,45 10,22
015 -
1,00 0,82
152 1,82
789 1,67
512 0,23
20,42 22,63
036 -
020 -
6,88 1,68
030 081
- 037
016 2,16
- 022
- 0,22
023 -
023 -
- 0,02
- 0,02
022 0,04
022 0,04
018 047
017 046
001 001
269 247

23,79
0,05

2,35
0,12

8,85
0,06
0,04
2,67

0,92

17,55
0,46
6,94
6,98
0,05
4,92
0,16

0,43

1,96
1,96
0,06
0,06
0,01
0,01
0,59
0,25
0,34
2,54

452
453
454
455
456
457
458
459
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DISCUSSAO
Composicao da dieta e estratégia alimentar

Apesar da ampla oferta de espécies vegetais na ESEC TAIM, somente 48
foram identificadas nas amostras de fezes de H. hydrochaeris e 49 nas amostras de
M. coypus. O namero de espécies vegetais consumidas por H. hydrochaeris foi maior
quando comparado com os dados encontrados por Borges & Colares (2007) para a
mesma regido. A maior diversidade de espécies vegetais também foi observada para
M. coypus no presente estudo do que a encontrada por Colares et al. (2010) para a
mesma regido, porém em diferentes locais. Tanto a disponibilidade como a
diversidade de recursos alimentares pode ter sido um fator preponderante para essa
diferenca, pois além do presente estudo ter maior tamanho de area amostral o canal
oeste se dirige para a Lagoa Mirim, saindo da regido de banhado por um espaco de
transicdo de campo, onde a vegetacao difere dos locais de estudo anteriores.

As plantas encontradas na dieta dos dois roedores com origem de substrato
aquatico foram os itens alimentares que apresentaram maior frequéncia de
ocorréncia. Estes dados corroboram com os resultados encontrados por Desbiez et al.
(2011), os quais observaram que a maior parte dos itens consumidos por H.
hydrochaeris eram plantas aquaticas ou semi-aquaticas. De maneira analoga Borgnia,
Galante & Cassini (2000), Guichon et al. (2003) e Galende, Troncoso & Lambertucci
(2013), encontraram que a maior proporcdo das plantas consumidas por M. coypus
eram higrdéfitas. A importancia das plantas aquaticas na dieta destes roedores reforga
a hipoétese de compensacdo de comportamento, na qual os roedores semi-aquéaticos
preferem forragear perto da agua como um mecanismo para reduzir o risco de

predacdo, como mencionado por Guichon et al. (2003).
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Vale destacar que na dieta de ambos os roedores a familia Poaceae foi a mais
representativa, com destaque para Paspalum distichum e Echinochloa polystachya
que apresentaram alta frequéncia nas dietas de H. hydrochaeris e M. coypus,
respectivamente. Assim como o presente estudo, pesquisas anteriores tambeém
ressaltaram a importancia de Poaceae na dieta tanto de H. hydrochaeris (Quintana
2002, Forero-Montafia, Betancur & Cavalier 2003, Borges & Colares 2007, Desbiez
et al., 2011) como também de M. coypus (Borgnia, Galante & Cassini 2000, Colares
et al. 2010). De acordo com Colares et al. (2010), o maior consumo por espécies da
familia Poaceae pelos herbivoros ocorre durante a época de crescimento destes
vegetais, um periodo com maior conteudo de energia.

As espécies Leersia hexandra, Cynodon dactylon, Andropogon selloanus e
Luziola peruviana, assim como espécies pertencentes ao género Paspalum e
Eleocharis, apresentaram alto indice de importancia alimentar na dieta de H.
hydrochaeris e também foram anteriormente relatadas em estudos em outras regies
de sua distribuicdo original (Ojasti 1973, Escobar & Gonzalez-Jiménez 1976,
Quintana, Monge & Malvarez 1998, Quintana 2002, Aldana-Dominguez, Vieira-
Mufioz & Angel-Escobar 2007 e Desbiez et al. 2011). Assim como espécies pouco
consumidas como Alternanthera philoxeroides e Eichhornia crassipes, indicando
certa importancia destes itens na dieta da H. hydrochaeris (Quintana, Monge &
Malvarez 1994, Forero-Montaria, Betancur & Cavelier 2003).

Entre os itens que tiveram um alto indice alimentar na dieta de M. coypus, se
destacaram Eleocharis bonariensis, Cynodon dactylon e Paspalum vaginatum, e
espéecies do género Echinochloa, que tambem foram anteriormente relatadas em
estudos em outras regides de sua distribuicdo natural (Guichén et al. 2003). Outros

itens pouco consumidos como Alternanthera philoxeroides e Setaria geniculata,
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sugerem a importancia destes itens na dieta de M. coypus (Borgnia, Galante &
Cassini  2000). Estas semelhancas, entre os itens alimentares e as dietas,
provavelmente tem relacdo com a abundancia destas espécies vegetais de ampla
distribuicéo e pela preferéncia por estes itens na dieta destes roedores.

Provavelmente, o fato de ambos os roedores serem seletivos em suas dietas
(Escobar & Gonzalez Jiménez 1976, Quintana, Monge & Malvarez 1998, Quintana
2002, Guichon et al. 2003, Borges & Colares 2007 e Galende et al. 2013) e
forragearem plantas mais palataveis e com alta relacdo entre conteido energético e
fibra (Molano 1994, Colares et al. 2010), explique algumas semelhancas observadas
entre as duas dietas. Segundo Corriale, Arias & Quintana (2011), a capivara
seleciona certos itens de acordo com suas caracteristicas nutricionais particulares, e o
conteddo energético seria a Unica variavel de qualidade que determina a preferéncia
das capivaras pelas plantas consumidas em maior proporcdo que a sua
disponibilidade. De acordo com o mesmo autor, outros fatores como a presenca de
defesas quimicas nas plantas ou restri¢des fisiolégicas podem influenciar na selecéo
de plantas pelas capivaras, e possivelmente essas teorias citadas também possam ser
aplicadas no caso da dieta de M. coypus.

Borgnia, Galante & Cassini (2000) atribuem a seletividade de M. coypus a
presenca de metabdlitos secundarios em dicotiledéneas, o que reduz o seu valor
nutricional. Adicionalmente, herbivoros mamiferos tendem a selecionar as dietas que
sdo mais ricas em nutrientes e inferiores em concentracfes de toxinas do que a média
das plantas disponiveis (Provenza & Balph 1990). Outro aspecto que pode ser citado
¢ a semelhanca da morfologia do aparato bucal como, por exemplo, os dentes
incisivos entre os dois roedores, o que pode influenciar diretamente na utilizacdo

similar dos recursos alimentares disponiveis (Croft et al. 2011). Outra explicacéo
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complementar que pode influenciar essa seletividade seria a respeito da presenca de
tanino em herbaceas que ocorrem em cerca de 15% das espécies de plantas
dicotiledbneas, mas ocorre mais raramente em plantas monocotileddneas (Bryant et
al. 1991). Taninos sdo compostos polifenolicos que tém uma influéncia sobre a
composicdo da dieta em muitos mamiferos herbivoros (Palo & Robbins 1991) e
provavelmente também influencia a dieta das capivaras e ratdes do banhado.

Algumas das diferencas entre as duas dietas, vista como significativa, podem
ser explicadas pela distribuicdo da vegetacdo ao longo do gradiente entre o corpo
d’agua e locais mais secos ou pelo habito de forrageamento de cada roedor. O item
alimentar A. selloanus foi frequente na dieta de capivara (FO%=67,50). Esta planta é
uma espécie de substrato terrestre que ocorre em solos arenosos (Boldrini, Longhi-
Wagner & Boechat 2008) e por vezes mais distante de zonas Umidas. Aldana-
Dominguez, Vieira-Mufios & Angel-Escobar (2007) sugerem um outro fator que
pode influenciar nestas diferencas seria a necessidade de um local seco de descanso
para as capivaras, diferente dos habitats de alimentacdo. Por outro lado, na dieta de
ratdo-do-banhado, este item alimentar foi bem menor (FO%=30), corroborando com
diversos autores (D’Adamo et al. 2000, Borgnia, Galante & Cassini 2000) que
observaram M. coypus forrageando em corpos d’agua ou proximo deles, e
consumindo plantas higréfitas quando disponiveis, somente voltando-se para a
vegetacdo terrestre quando a vegetacdo higrofitas era escassa.

Sendo assim, estas diferencas entre as dietas podem estar relacionadas a
distribuicdo espacial dos individuos ao longo do gradiente longitudinal, visto que
foram encontradas fezes de capivara ao longo do trecho estudado e fezes de ratdo-do-
banhado somente nos ultimos 3 km. Como observado por Colares et al. (2010), em

diferentes tipos de habitats provavelmente a disponibilidade da vegetacdo também
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pode variar, e consequentemente o consumo pelas duas espécies de roedores. Vale
destacar que a seletividade da dieta de um animal varia de acordo com as
caracteristicas do ambiente e peculiaridades de cada regido (Prigioni, Balestrieri &
Remonti 2005).

Em relacdo as estratégias alimentares das espéecies foram observadas uma
especializacdo em Poaceae e generalistas para as demais familias, o que corrobora
com estudos anteriores. De acordo com Forero-Montafia, Betancur & Cavelier
(2003) estudando a composicdo da dieta da capivara na Colémbia, evidenciaram que
H. hydrochaeris consumiu 93% de plantas da familia Poaceae. Porém diverge dos
resultados de Desbiez et al. (2011), que classificaram H. hydrochaeris como
consumidores mistos, visto que no Pantanal o roedor apresentou uma dieta mais
diversificada, consumindo apenas 35% de plantas da familia Poaceae.

Por sua vez, contrariando a conclusdo a respeito da estratégia alimentar do
presente estudo para M. coypus, tanto Galende et al. (2013) como Guichén et al.
(2003) encontraram uma Eudicotileddnea e uma Cyperaceae como 0s itens
alimentares que mais se destacaram na sua dieta, enquanto que neste estudo espécies
de Eudicotiledéneas foram consideradas raras. Entretanto os itens considerados raros
na dieta dos dois roedores podem refletir um esfor¢o a procura de outras herbaceas
necessarias para o metabolismo ou ingestdo acidental durante o forrageamento de
gramineas. Segundo Colares et al. (2010) e Borges & Colares (2007), os dois
roedores mudam a dieta em funcdo da disponibilidade dos recursos alimentares. Esta
especializacdo dos dois roedores por itens da familia Poaceae deve-se a sua
qualidade nutricional e disponibilidade no ambiente (Forero-Montafa, Betancur &

Cavelier 2003 e Colares et al. 2010) e esta de acordo com o principio da Teoria do
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Forrageamento Otimo, na qual propde que os itens alimentares selecionados devam

possuir um alto teor energético (Chaves & Alves 2010).

Variacao sazonal na dieta e estratégia alimentar

No presente estudo, foi observado um aumento do consumo de itens
alimentares da familia Cyperaceae na dieta de H. hydrochaeris ao decorrer das
estacdes do ano. Corroborando com os resultados do estudo de Aldana-Dominguez,
Vieira-Mufioz& Angel-Escobar (2007) na Colémbia, os quais detectaram o aumento
no consumo de itens alimentares de Cyperaceae, 0 que esta relacionado em grande
parte ao aumento do consumo de itens do género Eleocharis na estacdo de seca da
regido. Desbiez et al. (2011), no Pantanal brasileiro, constataram trés espécies deste
mesmo género entre as mais consumidas em sua dieta tanto na estagdo seca como na
chuvosa. Herrera e Macdonald (1989) também ressaltam a importancia de espécies
do género Eleocharis na dieta de capivaras ao longo da estacdo de chuvas na
Venezuela. No entanto, estas flutuacdes sazonais na dieta das duas espécies de
estudo, podem estar de acordo com as adaptacbes do esforco de forrageamento
relativo as mudancas da abundancia e qualidade de recursos.

Vale destacar que, assim como neste estudo, outras pesquisas, como as de
Quintana, Monge & Malvérez. (1994) na Argentina, Forero-Montafia, Betancur &
Cavelier (2003) na Col6mbia, Escobar & Goénzalez- Jiménez (1976) na Venezuela e
Desbiez et al. (2011) no pantanal brasileiro, também destacam que espécies de
Cyperaceae sdo importantes na dieta de H. hydrochaeris ao longo do ano. Tendo em
vista que a maior propor¢cdo do consumo de itens desta familia foi encontrado no
inverno, Barreto & Quintana (2012) sugerem que tais plantas sdo consumidas

principalmente em tempos de escassez ou em lugares onde estas plantas séo
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dominantes. Estas variacOes entre as estacGes levam a supor que o0s itens consumidos
sdo influenciados pelos valores nutricionais que também variam entre as estacoes.
Por exemplo, quando as plantas estdo brotando h4 um aumento nutricional, e no
verdo quando esta mais seco as qualidades nutricionais das plantas mudam, por isso
pode haver uma mudanca na dieta e com isso um aumento no consumo de itens da
familia Cyperaceae.

Borges & Colares (2007) observaram Paspalum disthichum como o item mais
frequente na dieta de H. hydrochaeris durante o outono, enquanto que no presente
estudo foi o0 segundo mais consumido, 0 que pode estar associado as caracteristicas
distintas da area de estudo. Durante o verdo a capivara apresentou a maior
diversidade de itens, de fato estacdes mais quentes favorecem o crescimento das
plantas e com isso o consumo alimentar aumenta. Observacfes feitas por Lord
(1994) corroboram com os dados do presente estudo, onde o comportamento
alimentar deste roedor varia de acordo com as estacdes, no qual em estacbes mais
secas se alimentam de vegetacOes terrestres, enquanto que nas estacfes mais Umidas
se alimentam principalmente de herbaceas emergentes, flutuantes ou submersas na
agua. Provavelmente estas diferencas foram ocasionadas pelas diferentes
composicdes na diversidade local, entre as estacbes, em que 0s principais itens
consumidos tiveram significativa diferencga.

Entre os itens alimentares que tiveram maior importancia na dieta de M.
coypus nas diferentes estacOes, os autores Borgnia, Galante & Cassini (2000)
também constataram o alto consumo de Cynodon dactylon durante a primavera.
Adicionalmente, o item Eleocharis bonariensis na dieta de M. coypus no presente
estudo teve frequencias similares que as observadas por Borgnia, Galante & Cassini

(2000) na Argentina, no qual este roedor preferiu este item ao longo do inverno e
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primavera (Guichén et al. 2003). Contudo, Paspalum disthichum foi o item mais
consumido por M. coypus durante a primavera no estudo de Colares et al. (2010),
enquanto que no presente estudo foi nesta estacdo que este item foi menos
consumido. Estes mesmos autores também observaram um aumento de consumo em
Panicum tricholaenoides no outono. Segundo o estudo de Guichon et al. (2003), M.
coypus foi seletivo em todas as estacbes e sua dieta foi baseada quase que
exclusivamente de monocotileddneas higrofilas. Estas diferencas das dietas entre as
estacOes possivelmente estdo ligadas ao tamanho das populacbes destas espécies
vegetais, que variam entre as estacdes.

Recursos como habitats e alimentacdo podem ser divididos entre espécies ao
longo do tempo (Kotler & Brown 1988). Vale destacar que autores como Voeten &
Prins (1999) e Deshiez et al. (2009), na savana africana e no pantanal brasileiro,
respectivamente, também identificaram diferencas na dieta em diferentes herbivoros
para as estacGes do ano. Quintana, Monge & Malvares (1998) destacam que as
variacdes das dietas dos herbivoros estdo correlacionadas com as variagGes temporais
do clima e vegetacdo, observando que as capivaras se adaptam a essas mudancas,
modificando seu padrdo de forrageio. Corriale, Arias & Quintana (2013) destacam
que a importancia das flutuacdes sazonais no tamanho da area de vida de grupos de
capivaras os quais foram fortemente relacionadas com a composicéo e abundancia da
vegetacdo e a disponibilidade de &gua. Provavelmente estes padrGes
comportamentais citados também podem ser aplicados para o caso de M. coypus.

Em geral, para estes roedores semi-aquaticos acreditamos que as diferencas
nas dietas entre as estacOes resultam de diferengas ambientais e climéaticas. Com base
neste estudo de dieta podemos considerar que os padrdes de forrageamento variam

sazonalmente para ambos os roedores.
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Sobreposicao e diversidade de itens alimentares

Como esperado ocorreu uma alta sobreposicdo na dieta das duas espécies de
roedores. Esta alta sobreposicéo, entre as dietas dos roedores, sugere que as espécies
compartilham os mesmos recursos alimentares disponiveis no ambiente, como
observado durante o inverno em funcao da escassez de alimentos a sobreposicao foi
maior. Entretanto, esta alta sobreposicdo ndo significa que ha evidéncias de
competicdo no forrageio (Schoener 1974). Competicdo interespecifica entre
herbivoros simpatricos supostamente leva a separacdo de nichos, o que pode ocorrer
através do uso diferencial do habitat, de espécies de plantas ou partes de plantas
(Sinclair 1985). A particdo de recursos entre herbivoros simpatricos € comumente
baseada em diferencas de estratégias alimentares. No entanto, novos estudos sdo
necessarios para entender quais estratégias essas espécies apresentam para minimizar

a competicdo e assim permitir a coexisténcia de ambas.

Conclusdo

O presente estudo mostrou que o padrao de parti¢cdo de recursos alimentares
variou nas diferentes estacfes do ano e possivelmente poderia ser explicado pelas
diferencas da composicdo da vegetacdo entre as estacOes mais quentes e as mais
frias, onde futuros estudos poderdo responder essa questdo. A sobreposicdo alimentar
entre os dois roedores na Estacdo Ecoldgica do Taim foi elevada, sugerindo que
esses herbivoros devem particionar outros eixos de seus nichos, como por exemplo, 0
uso de recursos do habitat, para minimizar a competicao interespecifica. Alem disso,

quando se trata do habito alimentar, a disponibilidade e a distribuicdo dos recursos
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sdo fatores muito importantes, mas algumas outras condi¢cdes podem influenciar no

comportamento alimentar das duas espécies estudadas.
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